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[Finansministeren.]
stigning 1 inflationen og i omkostningerne
til belastning for erhvervslivet osv. Det er
det, det drejer sig om. Det er disse afgerende
problemer for dansk ekonomi, vi skal tage
stilling til, og derfor er man nedt til at
legge hovedvagten pa disse forslag om de
forholdsvis beskedne afgiftsforhejelser.

Mere skal jeg ikke sige om det principielle,
ud over at det kompleks af lovforslag, der
her foreligger, er enshetydende med, som
gentagne gange sagt af hr. Orla Meller og
ogsd understreget af hr. Omann, en socialt
forsvarlig ordning, idet der bliver veesentlig
steerkere skattenedsettelser for de lavere
indteegter end for de hejere indtegter. Det
mé veere fornuftig.

Hr. Poul Schliiter var inde pa, at man
kunne geore en hel masse andre ting. Man
kunne lave vaesentligh om pi skatteskalaen,
man kunne forleenge proportionalstraekket,
og jeg ved ikke hvad. Vi er ikke modstan-
dere af en forlmngelse af proportionalstrek-
ket. Det tror jeg nok alle her i folketinget
vil veere tilhengere af, hvis man kan skaffe
pengene dertil. Men det er jo ikke det, vi
stdr over for at skulle klare nu. Som hr.
Poul SBchliiter rigtigt sagde, vil en forlen-
gelse af proportionalstreekket veere af be-
tydning for dem, der ligger over en vis ind-
teegh. Det nuveerende proportionalstrek gar
til en skalaindtegt pa for 1973 19.800 kr.,
og det vil altsd sige, at man ligger oppe pé
en bruttoindteegt pa 32.000-35.000 kr. Det
vil sige, at det, de konservative her kommer
med — det synes jeg nok man skal legge
meerke til — som et konkret forslag til rege-
ringen i-dag, er, at nu skal vi gennemfere
- en betydelig skattelettelse for alle menne-
sker i dette land, som har mere end 35.000
kr. i indtegt, men vel at merke kun for
den del af indteegten, der ligger over 35.000
kr., sddan at de, der ligger lige over, ikke
far serlig meget ud af det. Det bliver dem,
der ligger oppe ad skalaen, der far fordelen
ved det konservative forslag.

Lt sadant forslag kan denne regering
naturligvis under ingen omsteendigheder
vaere med til. S4 md der sndres ganske
kraftigt i skatteskalaen. Jeg tror heller ikke,
venstre vil kunne gd med til det. Jeg kan
ikke teenke mig med det kendskab, jeg har
til venstres folk i skatteudvalget, at man
skulle g& med til, at vi nu her i folketinget
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skulle gennemfere en betydelig skattelet-
telse specielt for de hejeste indteegter her i
landet, mens alle under  35.000-40.000 kr.
ikke skulle have noget.. Det gar ikke. Det
forslag, regeringen har fremlagt, det giver en
ligelig, socialt afbalanceret nedseettelse af
skatten. Det er heller ikke rigtigt, som hr.
Poul Schliiter sagde, at vi-ikke fir lavere
marginalskatteprocenter. Selviolgelig gor vi
det med en ensartet nedsettelse af procen-
terne hele vejen igennem. :

Til hr. Enggaard vil jeg sige, at det er
rigtigt, at det, der sker nu, kan viere som
et haengeparti«,i den skaktumei‘ing, vi lige
har set, og med neste treek deponeret, som
hr. Enggaard sagde. Men det er da i hvert
fald ikke hemmeligt, s& dér har VKR altsa
en fordel. Der er heller ingen grund tll at
det skal veere hemmellgt

Jeg skal slet ikke g8 ind i hele den staelkt
politisk pregede debat om wudsewettelse af
vedtagelsen af treekprocenten. Set fra finans-
ministerens synspunkt er det mere skatte-
tekniske problemer, der har gjort, at man
har haft en diskussion om disse datoer. Det
er en ren tilfeeldighed, at det er blandet ind
i EF-debatten. Hvis der ikke skulle vere
nogen EF-afstemning i &r, havde vi haft
ganske nejagtig de samme problemer. Det,
det drejer sig om, er en dato, til hvillen
kildeskattedirektoratet skal have sine ting.
Det har vi diskuteret gennem érene, og det
er o8 of ikke VKR, der har sagt, at denne
udskrivningsprocent ber fastswettes sd sent
som overhovedet muligt, sddan at man har

de flest mulige oplysninger. Det er ikke

VKR. I ét ar blev den af VKR fastsat i
maj maned. Man ville slet ikke hore pé os,
nér vi sagde, at man godt kunne vente til
leengere hen. I et andet &r blev den gennem-
fort i september méned. Vi protesterede.
Man ville ikke here pé os.

Jeg forstar, det nu er et spergsméil om at
fa lavet lidt pohtlk pa noget, som i og for
sig ikke er politisk eller 1 hvert fald ikke
var det i sib udspung Det skal jeg ikke ga
nermere ind péd, den sag er klaret. Der er
ikke noget problem dér, og vi vender tilbage
til det 1 newste folketingssamling.

88 har der fra flere sider, ikke kun fra
oppositionens, veeret nogle bemerkninger

om afgiften pa fast e]endom, som. ]eg nok

lige skal sige noget om. Jeg vil ikke gé ind
i en storre debat eller komme med en teore-



