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[Orla Meller.]
have sparet 1 milliard pd statsbudgettet.
Ja, jeg gdr endda ud fra, at dette forslag
vil blive fremfert. Det skal sa blive inter-
essant, hvis det sker, ndr finansloviorslaget
skal til behandling her i tinget, at se, hvor-
dan denne ramme skal indarbejdes. For til
den tid vil regeringens forslag om besparelser
pa 1 milliard veere indregnet i forslaget.

Det er derfor nok rimeligt at lade noget
af denne debat hvile til de sidste maneder
af aret, men s skal jeg love oppositions-
partierne, at jeg med samme flid og inter-
esse vil holde dem til sagen, som de har
forsogt at tale om besparelser de sidste
méneder. Vesentligh i denne debat er det at
f4 fastslaet, at sparebestraebelserne skal fort-
swttes, og vi har regeringens bestemte er-
Kklezering om, at de vil blive det. Socialdemo-
kratiet har noteret sig dette tilsagn og har
i modseetning til oppositionspartierne den
fornedne tiltro til, at bestreebelserne pé
spareomradet vil blive fortsat med tilstreek-
kelig styrke. Dette veere sagt i direkte mod-
seetning til, hvad der er udtrykt i mindre-
tallets udkast til betenkning.

Man kan naturligvis diskutere den finans-
politiske virkning af disse lovforslag, men
det kan dog ikke benwmgtes, at de er udtryk
for regeringens vilje til at fastholde en stram.
finanspolitik, og selv om den ene af de fore-
slaede afgifter, nemlig den swrlige afgift pa
salg af fast ejendom, méske vil vise sin
virkning sterkere pa kapitalmarkedet, sé
m& man nok fastholde, at loviorslagene i
det veesentlige ogsd pé det gkonomiske om-
rade peger 1 den rigtige retning.

Ogsé her er det ejendommeligt, at oppo-
sitionen begrunder sin manglende vilje til
at medvirke ved en péstand om, at lovfor-
slagene er utilstreekkelige. Jeg synes altsd,
at oppositionens partier har optradt alt for
svagt i dette forseg pé at skabe skattelet-
telser med skyldig hensyntagen béde il et
socialt sigte og en stram finanspolitik. Jeg
anerkender, at partierne i udvalgsarbejdet
har veeret overordentlig flittige og arbejd-
somme for at grave dybt i problemerne, og
det er naturligvis en nedvendig forudseet-
ning for at f4 overblik og baggrund for ab
stille konkrete forslag, og nu bliver der 1
hvert fald tid til for oppositionen at ud-
arbejde disse til behandlingen af det kom-
mende finanslovforslag. .
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Under udvalgsarbejdet har regeringen,
jeg skulle vel sige med vanlig imsdekom-
menhed over for folketingsarbejdet, stillet
sndringsforslag til nogle af lovforslagene.
Jeg skal knytte nogle bemeerkninger til
nogle af disse eendringsforslag. : _

Det geelder for det ferste loviorslaget om
en serlig afgift ved overdragelse af fast
ejendom. Her er der tale om .to sendrings-
forslag. Det ferste wendrer procentsatsen for
afgiften fra 1 til 214 pet.; det vil bevirke, at
provenuet bliver hgjere, pa omkring 500
mill, kr., der s& i evrigt efter andre een-
dringsforslag er blevet anvendt til nedseet-
telse af afgiftsbelobene. ZBndringsforslaget
er nu ikke alene af betydning i den forbin-
delse og skal ikke alene ses i forbindelse
med omrokeringer inden for afgiftsomradet.
Vi har i socialdemokratiet den opfattelse, at
hensigten med dette loviorslag, at det skal
veere swlgeren, som udreder afgiften, vil
blive mere effektiv, nér vi gér op til 24 pet.
Der blev nemlig i den periode, hvor vi
havde grundstigningsskylden, mange steder
gjort den erfaring, at da denne afgift havde
naet sin afslutnings hejde, var den begyndt
at virke i den rigtige retning. Det samme
tror vi vil blive tilfeeldet med den nye af-
gift, selv om mange andre forhold naturlig-
vis kan 3 en indflydelse pa forholdet.

Det andet sendringsforslag skal forhindre,
at den swrlige afgift treckkes fra ved opge-
relsen af den fortjeneste, der beskattes som
seerlig indkomst. Vi har i udvalget fiet op-
lysninger, der viste, at man uden dette
endringsforslag ville komme ud for, at swl-
gere i de tilfelde, hvor der skal svares seerlig
indkomstskat, vil kunne opnd en reduktion
af indtil 65 pet. af den swerlig afgift, og dette
kan ikke vere rimeligh. Jeg kan ikke lade
vesere med at takke oppositionens deltagere
i udvalget for, at de s& kraftigh gjorde os
opmserksom pé denne uretferdighed, og den
tager vi naturligvis arsag til at f& wendret
omgéende. :

For fuldstendighedens skyld skal jeg til-
foje, at afgiften vil kunne fradrages som
driftsudgift, nér fortjenesten skal beskattes
som almindelig indkomst. »

Om lovforslaget som helhed kun et par
bemserkninger yderligere. -

Vi finder det i socialdemokratiet rimeligt
at leegge en bremse pé spekulationen om
gevinster pa fast kapital, og det er i denne



