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[Qvsrgaard Fielsen.] ’
lemskab eller ikke-medlemskab af EF er den
mest vidtreekkende, det danske folk har
veeret stillet over for méske 1 historisk tid,
i hvert fald s& lenge det danske folkestyre
har eksisteret. Netop fordi alvoren i denne
vidtrekkende afgorelse erkendes fra alle
sider, er det vel forstieligt, at der af og til
er faldet hirde ord i debatten, undertiden,
synes man, for harde ord. Men der er ogsd
talt forstiende ord, og jeg tror, det er det, vi
skal praove pd at fastholde og prove at gen-
nemfgre i tiden op til den 2. oktober og ikke
mindst 1 tiden efter, Vi skal ikke i dag gen-
oplive debatten, vi skal ikke minde hinanden
om, hvad den eller den sagde, og derved pa
ny piske modsetninger frem. Min opgave
her er at prove at formulere, hvorfor mindre-
tallet i det radikale venstres folketings-
gruppe er imod dansk medlemskab af EF.
Indledningsvis m4 man vel konstatere, at
kun lidt i denne sag, om nogen sinde, er helt
sort eller helt hvidt. Det drejer sig om
nuancer. Det drejer sig ogsd om modseaet-
ninger, og det drejer sig i hoj grad om stik
modsatte vurderinger ud fra tilsyneladende
omtrent samme udgangspunkt. Men der er
ogsé en rwkke af de alvorligste problemer,
der knytter sig til denne afgerelse, hvor vi
fra de radikale modstanderes side mener, at
tilhengerne ser bort fra sandsynligheder sé
steerke, at de nermer sig kendsgerninger, og
ser bort ogsd fra fastslaede kendsgerninger.
Jeg skal ikke komme meget ind pd de
gkonomiske virkninger. Dette skal ikke op-
fattes, det vil jeg gerne understrege, som
om vi er bange for at diskutere skonomi. Vi
erkender, at der p4 den ene side kan veere
tale om fordele ved et medlemskab, men pé
den anden side har vi intet fdet at vide om
storrelsen af de minusser ved medlemskab,
som ingen vel vil vove at bensegte at der
ogsé er. Det er klart, at vi skal have orden i
dansk gkonomi, men det skal vi, hvad enten
Danmark bliver medlem af EF eller ikke,
og vi skal selv klare dette, hvad enten Dan-
mark bliver medlem af EF eller ikke. Her
som pé en rekke andre omrider mener vi,
at den sterste usikkerhed ligger pa ja-siden.
Tor os er det afgerende, at et ja er uigen-
kaldeligt. Som jeg sagde det under debatten
forleden: der udstedes kun enkeltbillet til
EF. For os er det altafgorende, ja, det nesten
eneafgerende, at de gkonomiske problemer
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skal vejes op imod de politiske konsekvenser .
af et medlemskab. Dette er en afgorelse, der
gwmlder for en menneskeligh uoverskuelig
fremtid. For siger vi ja, vil der ikke veere
nogen vej tilbage. Dette er en afgorelse af,
om vi for ubegrenset tid skal bryde med de
idealer, vi hidtil har bygget dette samfund
pé, om vi skal bryde med det, vi hidtil har
kempet for og troet pa. Gor vi det, vil der
ikke veere nogen vej tilbage. Dette er en af-
gorelse af, om vi vil fraskrive os retten til at
veere forskellige, retten til fortsat at strides
frit i samarbejde om, hvilket livesyn og
hvilke politiske linjer der skal lsegges. til
grund for styringen af dette samfund. Af-
skriver vi denne ret, vil der ikke veere nogen
vej tilbage. Alt, hvad jeg her har sagt, geel-
der indenrigspolitisk, udenrigs- og sikker-
hedspolitisk, og alt dette er afgerende for,
at det radikale mindretal her i salen siger
nej til dansk medlemskab af HF.
Modstanderne moder ofte den udtalelse:
I skal blive draget til ansvar efter den 2. ok-
tober. Ma jeg dertil svare med en seetning,

der nesten er gdet over 1 historien: vi er alle = .

under anklage. Over for denne afgerelse ma
vi alle fole ydmyghed, og vi tynges alle af
dette ansvar. Den, der ikke gor det, har
ikke forstiet afgorelsens reekkevidde. Men
vi m& bere dette ansvar og treeffe vor af-
gorelse efter overvejelse og overbevisning.
Og vi, de radikale modstandere, er over-
bevist om, at det er righigh af hensyn til dette
lands fremtid at sige nej. Vi tror ogsa, at de
danske velgere er sig det samme ansvar be-
vidst, og at flertallet af dem efter moden
overvejelse vil sige nej den 2. oktober.

Det vil neeppe veere muligh at slette de to
ord ,,vinde* og ,,tabe“ af det danske sprog i
de nemste uger, men miske skulle vi prove pé,
enten det nu bliver ja eller nej ved folke-
afstemningen, at undlade triumffanfarer,
nar resultatet foreligger natten til den 3. ok-
tober. For vi skal jo arbejde sammen ogsd
efter den dato, og maske har alt dette leert
os at samarbejde pa en anden made end for.
I hvert fald har modstanderne i det sidste
ars tid leert at tale sammen pi en anden
méde end for som mennesker tveers over det,
der ellers betegnes som dybe skel i livs-
anskuelse og politisk overbevisning. Jeg vil -
onske, at vi vil vere 1 stand til at give noget
af dette videre til gavn for samarbejdet i
denne sal.



