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kan stadig veek keempe ud fra de holdninger,
vi har politisk, og hvis hr. Auken vil kende
det konservative folkepartis holdning, si
kan han lzwse den udtalelse, den konservative

folketingsgruppe fremsatte i juni maned;

jeg er sikker pa, at hr. Auken med den viden,

interesse og dygtighed, han er i besiddelse af,

for leengst har sat sig ind i dette fremragende
dokument. Der er altsa ikke noget som helst
merkeligh i, at vi sdledes finder sammen,
nar vi er nedsaget til det og foler, vi skal
lengere, trods de forskelle, der er i vor op-
fattelse. s
Men s3 vil jeg ogsé gerne sige til modstant
derné af fwmllesmarkedet, at jeg synes, mhan
skulle vere tilfreds med dette det egentlige
indhold af denne debat og veere tilfreds med,
at vi far afgjort det pa bredest muligt grund-
lag. Jeg synes ikke, det pynter pa hele mar-
kedsdebatten med de diskussioner, der forés
frem, som ender i nogle juristerier. Det af-
gorende er dog, at befolkningen bliver spurgt

og kan tage stilling i denne sag. Jeg forstar
ikke, hvad man vil med den diskussion.om |

§ 20 stillet over for § 88. Ingen burde veere i
tvivl om, at vi har fulgt efter bogstaven og
anden de anvisninger, der gives for at lade
befolkningen tale med i denne afgorelse.
Hvis man ikke er tilfreds med bogstaverne,

med motiverne til den nye grundlov, med |

alt det, der kan hentes frem af skriftligh
materiale, s& har vi heldigvis mange menne-
sker, vi kan sperge. Vi bar heldigvis mange
nulevende af den tidligere forfatningskom-

mission. Jeg har selv talt med en del af dem,
med dem, der var medleminer af den rege- :
ring, der var pa det tidspunkt, da vi fik den !
nye grundlov. Ingen af dem er i tvivliom, !
at det, der var hensigben og meningen med .

bestemmelsen i § 20, var, at vi netop skulle
kunne &bne vejen til vor indgang i Kuropa.

Det er blevet sagt pd en made, jeg slet ikke

forstar, at det er noget, der er kommet efter |
den tid, at det ikke var rigtig fremme:den-
gang. Det er jo forkert. Churchill havde
holdt sin beremte tale om dannelsen af en |
slags Huropas forenede stater pé det tids- .

yunkt. Jeg var til stede, 2-3 ar for grund-
te) > O

loven blev- givet, p& et mede i KB-hallen, :
hvor Churchill omtalte den samme tanke og !

heriviste til 3 personer, han nevnte i samme

indedrag, 3 danske personer, der stod for ;
den FRuropatanke; det var de herrer Ole”
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Jakobsen, han.i ét 4ndedrag nwmvnte som
-virkelige. talsmeend for dette Turopa, han
havde talt om..S& selviolgelig var det: det,
man tenkte pd-dengang. :

Man kan selviolgelig sige, nar viskal have -
befolkningen til at tale i disse spergsmal: er
det da righigt at fere debatterne si meget,.
som det er sket, her i folketinget? Jeg me-
ner for det farste, at den oplysningspligt, jeg
omtalte, skal opfyldes, men: dernsest ved vi
da, at der.er mange mennesker her i Jandet, .
der har den opfattelse, at en sddan sag burde
afgeres alene af folketinget. Det er jo et for-
stéeligt standpunkt. De, der giver en stemme
til folk 1 det repreesentative demokrati, reg-
ner jo i almindelighed méd, at disse varetager
deres interesser 1 alle politiske spergsmal. I
England og i Norge er det parlamenterne,
der endeligh kommer til at afgere denne sag.

Jeg synes, at vi skylder dem, der har den
opfattelse, at' det burde have veeret folke-
tinget, der afgjorde sagen, ogsd at fortelle,
hvilket grundlag der erfor den afgerelse, vi
kommer til. Den logiske slutning for dem,
der hevder, at folketinget burde afgore ogsé
denne pdlitiske sag, er jo, at de stetter det
synspunkt, som- folketingets flertal har, for
hvis de ikke gor det, ville de jo -komme i
‘modstrid med den opfattelse, de har givet
til kende, at sagen burde:alene 'vaere folke-
tingets: Det er ogsd en begrundelse for den
debat; der har veeret her, og som jeg sy-
nes har fundet et rigtigt grundlag og givet
de oplysninger, der var behov for.

. (Kort bemaerkhipg). ' o
~; Auken: Det er,sPGrgSmélet, som hr. Ninn-
Hansen rejser, spergsmalet om den pakleed-
ning, som flertallet er ifert; hvor hr. Ninn-

|- Hansen med rette siger jeg er urimelig, ndr

jeg forlanger, at man skal gé i uniform. Jeg
vil da gerne sleekke pé kravene og sa sige, at
bare almindelig pakledning vil veere alt til-
streekleligh for mig. Men “det, hr. Gert
Petersen paviste i-gdr,-var, at tilhengerne i
hele argumentationen om, hvad de vil bruge
medlemskabet $il, har veeret aldeles negne.
med undtagelse af det leendeklede, som det
konservative . folkeparti- fremsendte som
juniprogrammet, nér vi kommer i- EF..Og
dér er det, jeg synes'at det egentlig er synd,
at flertallet ved sin grusomhed 1 flertals-



