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- [Overgaard WNielsen.] - . ‘
»Men der kan komme en tid ... hvor
NATO ikke eksisterer®.

Og her star befolkningen s som i utallige

tilfeelde 1 denne debat tilbage med sporgs-
maélet: hvad s8? Vil sikkerhedspolitikken. s3
ikke ende i EF? Men dette hvad s, bliver
aldrig besvaret, for tilheengerne kan eller vil
ikke besvare det. Jo, med formodninger,
med en forsikring om, at Danmark vil gore
sin indflydelse geeldende, og at hvis vi er
dygtige nok, s& vil det veere vores synspunk-
ter, der sejrer over Englands, Frankrigs og
Vesttysklands. Men hvem tror egentlig pa
det? Ikke engang tilhengerne selv. Og igen
stér vi tilbage med utryghed og usikkerhed.

I et lille heefte udgivet af Det udenrigs-
politiske Selskab er spergsmélet om. feelles-
markedet og sikkerhedspolitikken behand-
tet, og jeg skal tillade mig at citere nogle f4
linjer:

»Det er siledes ikke eneafgorende for
Danmarks fremtidige sikkerhedspolitiske
stilling, hvilken holdning den danske rege-
ring métte enske at indtage. Det er i hoj
grad ogsd afgorende, hvilken kurs de
ledende europeiske lande velger.

I bedste fald kan Danmark eventuelt
have mulighed for at treckke en udvikling
1 langdrag, som vi ud fra aktuelle natio-
nale overvejelser skgnner usnskelig, men
hvis en sidan udvikling mé& anses for
uundgéelig, kan Danmark i stedet i egen

- interesse ogsd tilpasse sig den tidligst
muligt og endog virke for dens frem-
skyndelse”.

Altss sagt 1 klarb sprog, som post- og tele-

grafveesenet jo kreever det: Hvis Danmark

siger ja og amen til noget, vi bliver tvunget

- til, 58 kan vi ove indflydelse p4 udviklingen.
Men, siger denne analyse videre:

»Under alle omstendigheder mé Dan-
marks muligheder for at gve indflydelse
pé en fremtidig vesteuropeeisk sikkerheds-
politik anses for at veere marginal. Men det
er teenkeligt og vel endog sandsynligt, at
den danske udenrigspolitiske indflydelse
kunne forgges, hvis Danmark i tide be-
gyndte at virke for den sandsynligste los-
ning fremfor at forsege at forhale den
eller méske af bekvemmelighedsgrunde
lukke gjnene for dens uundgaelighed.

Se, bortset fra at dette jo er en direkte
anvisning pd, hvordan tilhengerne kan
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slippe for at fastholde de danske forbehold
over for udviklingen i BF, s& er det en illu-
stration af, hvad jeg sagde for: hvis vi bare
siger ja og amen, s4 skal det nok ga alt sam-
men. Men. analysen fojer ganske vist til:
,Det forudsamttes naturligvis, at den
sandsynligste losning ikke anses for at
stride mod vitale danske langtidsinter-
esser.”
Og dette er helt afgerende. Hvis folketingeb
en dag skal veje ,vitale danske langbids-
interesser” op imod, at det, som hr. Poul
Hartling har. udtrykt det, ,vil koste os
dyrt“ at treede ud af BF, hvad vil sd veje
tungest? Jeg er ikke et gjeblik i tvivl om,
hvordan det vil ga, og jeg vil derfor heevde,
at det ‘er her og nu, det er i dag, det er pd
fredag, og det er den 2. oktober, det hoje
ting og veelgerne skal tage stilling til, hvad
der bedst tjener vitale danske langtidsinter-
esser. Det er et ja eller et nej her i salen og
den 2. oktober, der bliver afgerende. Det er
enkeltbilletten til BF, vi skal stemme om.
Og det er vel ogsé det, der gor, at mange til-
heengere inderst inde nages af tvivl. De foler
vel selv, at det er en usikker tilverelse, de
vil have os til at vewlge, en tilverelse, vi
ikke selv far lov til at forme.

Nér man husker de betenkeligheder, dexr
griber medlemmerne i denne sal, hver gang
der er tale om i en lov at tillaegge en minister
visse bemyndigelser, si er det egentlig
rystende, at en stor del af de samme med-
lemmer er villige til at overlade overnatio-
nale instanser og et Ministerrdd uden for
landet, hvis forhandlinger er hemmelige —el-
ler fortrolige, som hr. Stetter foretreckker at
kalde det — bemyndigelser, som vi ikke ville
dremme om at overlade nogen dansk rege-
ring.

Jeg mé konkludere, at af tilhengernes
argumenter er kun tilbage en endda lidt
tvivlsom gkonomisk gevinst, at adskillige
og ikke blot en brokdel af modstandernes
argumenter er rigtige, og at statsministeren
derfor allerede nu burde sadle om og ikke
tale om, at vi kan melde os ud igen, men
undlade at melde os ind.

Hvis de oplysmnger, der i dag foreligger
om EF — og for en stor dels vedkommende
pa grund af modstandernes flid — havde
varet til rddighed i folketinget for et &r
siden, s& er jeg overbevist om, at stillingen
i dette ting havde veeret en anden. Tveart-



