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[Gvergaard Hielsen,]
dets greenser udtrykkes der stor tvivl om
sandheden i eller forbavselse over disse
danske pastande. Og for de fleste af disse
omréder geelder ogsd nok preecis deb, som
tilheengerne selv udtrykker ved vendinger

som ,,vi gar ud fra“ eller ,,vi har under-

streget Danmarks interesse i eller ,,det bli-
ver der jo ikke tale om i de forste mange ar®.
Tilbage star vi med en folelse af utryghed,
en usikkerhed over for det, tilhsengerne vil
have os til. Sandheden er jo, at deb 1 netop er
usikkerheden, der preeger tilhengernes argu-
mentation., Statsministeren illustrerede det
tydeligt, da han i april méned erklsrede:
e« &b hvis man i lebet af nogen tid
ser, at blot en brokdel af modstandernes
argumenter er rigtige, kan vi da melde
osud igen.“

Statsministeren forsogte altsd at treste os,
det hele er jo ikke sé slemt, for vi kan rende
fra det igen. Men hvad var det, der virkelig
blev sagt i denne udtalelse? Ja, for det
forste, at statsministeren forekommer noget
usikker over for den beslutning, han selv
har truffet, og jeg tror, det er en usikkerhed
og en utryghed, som findes hos mange af
tilhengerne i denne sal over for det, vi er i
feerd med. Men kun nogle 4 af modstan-

dernes argumenter beheover altsd at veere.

rigtige, for man alvorligt vil overveje at
lobe fra sine forpligtelser. Men er der virke-
lig nogen, der vil pasta, at alt, hvdd mod-
standerne siger, er usandhed? Er der nogen,
der vil pastd, at de kan f4 veelgerne il at
tro det? Det kniber dbenbart. Er der virke-
lig nogen, der vil pastd, at modstandernes
frygt for, hvad dette EF politisk er pa vej
til at udvikle sig til, bare er noget pjat,
som ingen fomuftlge mennesker bor - tage
hensyn ti1? Selvislgelig er der da ogsd tvivl
pa modstandernes side over for, hvad dette
udvikler sig til. Men skal man 54 ke Iade
tvivlen komme den anklagede, altsd dette
land, til gode og erklere Danmark frit at
_veere. Vil nogen pastd, at den ufrihed, vi
gar ind til, den selvstendighed, vi pd en
reekke afgerende omréder fraskriver os ved
medlemskab, er noget, der ingenting bety-
der? Hvis dette er tilheengernes sidste halm-
strd 1 bestreebelserne for at vinde over be-
folkningen, s4 kan modstanderne med: for-
trostning se frem til den 2. oktober. Det er
vel ogsé den egentlige forklaring pa, at til-
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hengerne gor alt for at overbevise befolk'j S
ningen om, at vi kan forlade EF, nar det .-
passer os. Hr. Poul Hartling har. udtrykt ,
det sddan:

. Modstanderne af BT hamler md 1.08,
at afgerelsen er uigenkaldelig. Bliver vi -
medlemmer, kan vi ikke komme ud igen.
Sandheden er vel, at det kan vi nok, men-
det vil koste os dyrt.“ « . -

Og det er denne lille eerlige. tﬂf@]else man
skal legge meerke til: ,,det vil koste os dyrt*.

Jeg gad se dette tings medlemmer p4 denne -

baggrund treffe beslutning om, at Danmark
skulle' udtreede af- EF. Mon ikke man. vil
eede 1 sig igen en masse af de forbehold, som
vore forhandlele siger vi har taget over- for
udviklingen i BT, det BT, de ellers s lyde-
ligt bekender sig 12 Tad 54 juristerne disku- -
tere det grundlovsmessige pmblem Tilbage
stdr det, der virkelig teeller, nér tilhengerne

ikke vil lytte til ]uusterne er vi forst kom-

met ind, ma vi blive p& ubegreonset tid. Der -
seelges kun enkeltbillobter il BE- ekspressen, ~
og enten man betragter det juridisk eller
praktisk, s& swlges der altsa lkun enkeltr :
billetter, og vi kan ikke komme ud. o

Nér jeg for sagde, at det er us1kke1heden
og utrygheden, der preeger tilhengernes op-
lysninger om en fremtid i EF, findes der
mange eksempler pd dette. Nar udenrlgsa
ministeren den 5. december 1971 skriver i
Belhngske Tidende -om- qlkkerhedspohtlk-
ken, s& lyder det sadan:

» Vi har taget forbehold. Vi mener 1kke, ,
at BF er stedet at drefte militeerpolitiske.
emner.- Det m, ske . mden for NATOs
rammer.

Lad os nu se bort fra, at deti,e Svnspunkt ex
blevet tilbagevist fra EF, og lad os se bort
fra, at alt peger i retnmg a,f -at-de ledende -
politikere i EF og i England, altsd de, der .
virkelig sidder pa afgerelserne, smsker noge‘o
andet end Danmark. Lad os se:bort fra,
den engelske premierminister i maj sid&,te"(u‘
udtalte til det franske blad I'Express:
»Hiuropa ber fremskynde harmoniseringen
af sine for.svmsproclammel Dette vil frem-
byde den eneste farbare vej; nar USA parti-
elt, men wundgeligt vil traeklke sine tlopper :

‘t1lbage fra Europa. Den: fallles pohtlk ma

omfatte kerneviben®.

Lad os bare holde os til, hvad Danmarksf-' 8

udenrigsminister selv tllf@]ede iden a,rtlkel
jeg naevnto for. Han skrev: ,



