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[Johan Philipsen.] - .

vilf4 en voldsom psykologisk virkning pé,.'

det samlede landbrugserhverv, specielt pd
hele vor ungdom, som med god grund vil
sige: nu har vi slidt for det 1 10 &r, og nu
tager I malet bort fra os. Og dermed tager
man ogsa viljen til sterre ydelsebort ;.. kunne
begraenses til en mindre prisseenkning‘ hed-
der det.ordret citeret om bacon, hvor sand-
heden jo er den, at med det nuverende pris-
niveau far vi variable afgifter pa bacon f. eks.
til England pa ca. 100 kr. pr. svin pr. 1. fe-

bruar 1973, altsd med nesten gjeblikkelig |
- virkning. Det bliver umuligt at producere
under disse vilkar, og produktionsmeengden:

~og antallet af landmend vil indrette sig
derefter.  Modstanderne vil sikre Senderjyl-
land nationalt ved at aflive halvdelen af
vore landbrug og tvinge vore industrier til
at udvide syd for grensen med alt, hvad
deraf falger og flyder. Vil vi have indflydelse
pé den glkonomiske og politiske udvikling i1
Europa, og vil vi sikre en rolig og afbalan-
ceret udvikling i grenselandet, ma vi have
lige vilkdr. Det er det eneste, der pa lang
sigh kan beskytte de nationale tilstande i
Senderjylland. DR

Arne Christiansen: Ved gennemlsmsning af
mindretalsbeteenkningen finder man, vel ikke
seerlig overraskende, en raekke af de argu-
menter og pastande, som her i sidste fase
- praeger debatten uden for det hoje ting. Deb

mé. derfor vaere rimeligt bade for debattens |

videre forlsb og for den historiske korrelt-
heds skyld at sege at f& tingene sat pé plads.

Jeg vil gerne nevne et punkt, som ogséd
det serede medlem hr. Knud Damgaard har
veereb inde pa tidligere i dag, nemlig miljs-
politikken, et omrade, som naturligh om-
fattes med den storste interesse 1 alle befolk-
ningskredse, vel ogsé &rsagen til, at mindre-
tallet ogsd her soger ab sd tvivl og usikkerhed,
fordi det er et emne, der er ,,in“ i den politi-
ske debat. Argumentationen i mindretals-
betaenkningen er her lige sd upraecis som pé
en reekke andre omrdder. Man md sporge:
har mindretallet ikke lest om ikke Kommis-
sionens skitseforslag af 24. miarts sd dog ud-
draget i flertalsbetenkningen? Eller kender
* man ikke Colonna-rapporten om Fellesska-
bernes fremtidige industrisamarbejde, hvor
man -allerede 1 indledningen skitserer en

miljopolitik, som pé ingen mide hverken i
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princip eller i omfang stér ‘tilbage for. de "

‘bestreebelser, der i dag og i de kommende:

&r vil blive gjort herhjemme for at sikre vore .
omgivelser mod - forurening, for at hindre
hemningslest forbrug ‘af naturens rdstof-

rigdomme? Dér er herikke som hevdet. af

mindretallet tale om en nationalt begrenset
bestraebelse, men som det hedder i Colonna- -
rapporten: . - 0 oo
,Sadanne overvejelser og handlinger
skal ses som en natutlig forlengelse af en
europseisk industripolitik, som ikke ude-
lukkende skal tilstrebe en foregelse -af
meengden af goder til rdighed for forbrus
_geren,; men som ogsé méd foretage én kva-

. litativ. forbedring af; menneskenes livs-. -
- betingelser. < C
Dette er-altsi et citat fra Colonna-rappor-
tens indledning. Fra side-128 og frem kan
man lese om problemérne, som de-uddybes
med: hensyn til bade tekniske. forskrifter,

‘normer osv. Mindretallet vil ved ngjere stu-. .

dium af -dette afsnit'kunne se, at man har -
indskibet sig i en argumentation, der ikke er
holdning for i.den europeiskeindustripolitik,

‘som er s& noje.sammenhengende med-den

fremtidige miljopolitik, hvilket ogsd denhajt= |
wrede udenrigsskonomiminister har. peget
pa heri eftermiddags. Det kan ikke hjelpe,
at man nu eventuelt afviser Colonna-rappor-

ten eller sgger at reducere de fremfarte syns-

punkter til at.vere uden betydning, for
sével, Kommissionens skitseforslag som tid-
ligere dokumenter bekrwfter viljen bag hen-" .
sigtserkleeringerne, og det af mindretallet
fremforte synspunkt, ‘at: det forst og frem-
mest drejer sig om nationale opgaver, vidner
om liden forstaelse for de erhveérvsgkonomi-
ske aspekter i lesningen .af ikke mindst de
langsigtede miljoproblemer.. Men. vurderin-
gerne falder naturligvis i trad med EF-mod- -
standérnes almindelige seen boit fra er- -
hvervslivets vilkdr og dermed de samfunds-.

gkonomiske konsekvenser af et ikke-med:.

lemskab. 8 , D

- Selv om vi pa dette tidspunkt-ikke alene
af debatten her i dag, men ogsd af EF-
debatten som -helhed. burde kunne samles .
om at drefte de store linjer og de store mu=
ligheder i et samarbejdende Huropa, si ger
et eksempel fra smatingsafdelingen i mindre-.
talsbeteenkningen det nedvendigt et gjeblik -
at g4 i detaljer. Det drejer sig om noget s&
konkrét, kan man sige, og detaljeret i det



