
6877 2/6 72: 3. beh. af f. t. 1. vedr. særlig indkomstska,t m. v. 6878 

[Finansministeren.] 
til at tage dem op. Der er nemlig ikke i den 
ordning, der er lavet, sagt noget om, på 
hvilke betingelser henstanden ydes, der er 
heller ikke udtalt noget om rentefod. Man 
vil være i stand til for den enkelte at ind- 
rette ordningen sådan, at det tilsagn, jeg her 
har givet, bliver opfyldt. 

Hr. Jens Fogeds spørgsmål om placerin- 
gen har jeg svaret på tidligere; det vil der 
blive taget hensyn til. Hr. Jens Fogeds gen- 
tagne spørgsmål vedrørende den virksom- 
hedsindehaver, der ingen indtægt her, har 
jeg jo også svaret på. Nu er det meget urea- 
listisk at komme med et sådant eksempel, 
men man kan jo godt forestille sig, at der er 
landmænd, der f. eks. ikke har niere end 
20.000 kr. i indtægt, men jeg kan uden vi- 
dere sige, at også denne indtægt er dog så 
stor, at den vil kunne drage fuld nytte i de 
allerfleste tilfælde af afskrivningsmulighe- 
derne. 

(Kort bemærkning). 

Jmu-Madsen: Ministeren må undskylde, 
at jeg siger det, men ministeren prøver jo 
på at snakke sig udenom ved en række ek- 
sempler. Sandheden er, at den lovbestem- 
melse, vi her diskuterer, er uoverskuelig, 
også for ministeren, og det vil vise, sig i lø- 
bet af den kommende tid, Må jeg sige med 
hensyn til det sidste udvalgsmøde 홢 det 
var ministeren, der kom ind på det 홢 at jeg 
forsøgte at forklare ministeren det problem, 
som derefter blev skildret i Berli'gske Tiden- 
de. Men enten forstod ministeren det ikke, 
eller også ville han ikke forstå det. 

(Kort bemærkning). 

Jens Foged: Finansministeren påstår, at 
det er usædvanligt med så lave indkomster, 
som jeg her opererer med. Det er ikke rig- 
tigt, det er desværre alt for sædvanligt. Jeg 
fik ikke svar på mit spørgsmål. Hvis land- 
manden har så ringe en indkomst, at fami- 
lien kun har til at opretholde livet, skal der 
da ske rentetilskrivning? Det var vist den 
højtærede minister, der engang brugte ek- 
semplet med tørvene: kan han bære den 
tørv, kan han også bære den tørv. Kan vi 
tilskrive 10.000 kr. eller 20.000 kr. i år og 
20.000 til næste år og blive ved med det i 

nogle år, ja, så går det jo sådan, at hvis 
vedkommende borger sidder i 15 år med 
dårlige indtægtsmuligheder, så kan det 
blive en statsejendom ganske af sig selv. 
Altså spørger jeg med hensyn til rentetil- 
skrivning: skal han betale, eller skal han 
ikke betale? Hvis han ikke kan betale, skal 
han så låne pengene ude i pengeinstitutter- 
ne, eller sker der rentetilskrivning på gælden 
til staten? - v; 1 

Endelig: spørgsmålet: om afskrivning dre- 
jer sig jo også om de ejendomme, hvor der 
vitterlig er nogen indkomst; i modsat fald 
kan der jo ikke bruges afskrivningsregler. 
Afskrivningsregler har haft en god virkning 
inden for erhvervslivet. Det er vel ikke så- 
dan, at finansministeren nu står i færd med 
at ville ændre, eventuelt forringe afskrivr 
ningsreglerne? 

Bernhard Baunsgaard: Må jeg takke for 
den anskuelsesundervisning, som de herrer 
ordførere Juul-Madsen og Jens Foged og 
den højtærede finansminister har givet det 
høje ting i, at der har ikke været tid til i 
udvalget i tilstrækkelig grad at gennemgå 
dette lovforslag. Tak.' 

Finansministeren (Griinbaum): Jeg vil 
gerne oplyse, at udvalget selv har været 
indstillet på, at disse problemer skulle tages 
op i næste samling, fordi de bl. a. vedrører 
afskrivningsloven, som ikke er til behand- 
ling her, og det står også i betænkningen. 

Lad mig til sidst understrege, at det' til- 
sagn, jeg har givet her, det står naturligvis 
fast, og så må man se på de indtægtsforhold, 
der er i det pågældende tilfælde. 

Endelig til allersidst: netop for de unge 
landmænd er den henstandsordning, vi har 
lavet her 홢 nu har man snakket så meget 
om brand, men det er da heldigvis ikke. alle 
gårde, der brænder; jeg ved ikke, hvor stör 
procenten er 홢 jo et kæmpefremskridt i 
forhold til. den hidtidige lovgivning om sær- 
lig indkomstskat. Nu kan en landmand, hvad 
han ikke: har kunnet tidligere, sælge sin gård 
og flytte til en større uden at betale særlig 
indkomstskat ; det har han ikke kunnet tid- 
ligere, og det er så stort et fremskridt, at jeg 
havde ventet, man alene på basis af dette 
store fremskridt fra de borgerlige partier 
ville være gået ind for dette lovforslag. 


