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bedst, ndr han optradte som
for den forrige regering. Men hvis jeg nu
havde talt om noget helt andet end den
politik, vi; havde fert tidligere, s& havde
gkonomiministeren. ijo. rullet sig- ud med en

argumentation: med: .dér kan. mdn se, nu

kommer ‘de ‘med noget helt nyt, noget helt
andet end det,-ide mmente, -da-de havde an-
svaret for regeringsledelsen. Jeg ved iklke,
om det. er:nogen bebrejdelse, at vi ogsd

vedstar ansvaret for den samme politik nu..
Der er ét: omrade, hvor jeg iser gerne-vil

drage det fremi, det geelder spergsmalet om
at tage en del af omkostningsudviklingen
veek ved at-etstatte to dyrtidsportioner med

ot skattenedslag, sidan som jeg:har refe-

reret; det og foresliet.det her. Da vi foreslog
det som: regering, var det et :forslag, der
blev stillet ‘midt:i en overenskomstperiode;

det blev medt med den indvending, &t man-
ikke ville :veere med: til at e@ndre midt-1 en.

overenskomstperiode. Der er.det nye i-det,
at vi nu foreslar det sogt realiseret i forbin-
delse med en'ny.overenskomstperiode, altsa
ud fra-en tankegang, som oven i kebet har
modt - velvilje--fra en af fagbeveegelsens
ledere. Kanidet slet ikke inferessere rege-

ringen eller-gkonomiministeren? Hr det bare-
noget, man; afviser-og siger, der er slet ikke:

problemer af den art?'Sa tror jeg, man gir
for let hen!over tingene, og sé tror jeg altsd
virkelig; at vi risikerer det, som gkonomi-
ministeren godt havde forstdet vi havde
sagt: en ny overophedning i-dansk gkonomi.
Det er deét, der. er risikoen, nemlig at vi af-
star fra iieh internationalt gunstig:korijunk-
turperiode at udnytte for alvor-de mulig-
héder, som denne giver dansk gkonomi. Det
er et alvorligt problem.for sarnfundet i dets
helhed, og jeg. vil henstille, at regeringen
derfor: tog - vore- advarsler og vore forslag
nok s& serigst, som det ojensynlig har veret
tilfseldet. o o ! R

8% skete der jd désveerre det, som.uden-

rigsministeren hiavdé advaret imod, nemlig

at denne debat igen endte med at blive en

slags-dagsotdensiejde og en-fejde, som: jeg
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altsa forstar vudenrigSmiﬁistetrens, eget parti

“deltager 1. Jeg var megeti enig i det meste

af: det, udenrigsministeren sagde om . den

_problemstilling, man nu vil stille dags-
_ordensforslag.om, men jeg synes, den burde.

have givet sig et andet udslag end det, vi er

" gtillet over for.

Da hr. Gert Petersen tog ordet:og ville
holde en tale om udeprigspolitik og ogsd
mindede om debatten sidst og sin tale den-

‘gang om Vietnam osv., s& kunne man
egentlig have forventet, at han maske ville

have sagt et par berettigede ord om den
terroraktion, som i gar har fundet sted i

"Tel Aviv, men dér var hr. Gert. Petersen.

tavs. Det pakaldte ikke den samme’ steerke’
reaktion fra ham som begivenheder andre
steder 1 verden. ‘ o

- Jeg vil henvise til,"hvad jeg sigde i min

“indledende tale, nenilig at jeg ikke mener,
- det er en fornuftig ordning at afgere Dan-

marks udenrigspolitiske problemer igennem
overrumplingsdagsordener. Jeg har egent-

ligh grund. til at- sige det denne gang, s&
_meget desto mere som folketinget jo 1 et
-udvalg arbejder med det problem; man nu

vil tage stilling til igennem dagsordenen, og
hivor vi har heit af hr. Gert Petersen, at

. det har veeret si indgdende behandlet, at

man ‘endnu ikke har kunnet besvare alle

“gporgsmal; si er det ikke en rimelig be-
. handlingsméde, folketinget her bliver stillet
“over for. Derfor vil jeg sige til udenrigs-
. ministeren, til regeringen: regeringen kan:fa
"vore stemmer til'at drage konsekvensen af:
.det standpunkt, jeg har givet udtryk for,.

nemlig at vi tager den dagsorden, hr. Gert

_Petersen har foreslaet, af hordet. ved -at
_stemme den ned: Hyvis regeringen ikke ‘vil
‘tage imod. et sddant tilbud; s& ser jeg ilke,
- at konsekvensen kan blive andet, end at vi

ms sige: ia vel, s4. ms regeringen jo valge
2

“sin egen- vej selv, s& vil vi afholde os fra at

stemme om den af hr, Orla Moller foresldede
dagsorden. Men jeg synes; det havde veeret
mest korrekt, om. man havde valgt den

' direkte:linje at sige: vi .gnsker ikke: disse:

udenrigspolitiske : problemer afklaret igen-



