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[Udenrigsministeren.]
imod den emopaelske s1kkelhedskonfe1ence
Jeg rejste ikke pad nogen made til NATO-

medet med en fornemmelse; af; at..det . nok-

ikke ville lykkes, for det havde jeg 1ngen
grund til. Jeg rejste dertil med et meget

staorkt ‘onske omy; at det ‘matte lykkes,” sa—'
dan at man ikke med rlmehghed kunné 81ge,‘

~at vi mere eller ‘mindre overloél initiativet
til de ostlige lande. Derfor var jeg glad for,

at der var en-s8 klar og malbévidst og’ kon- |

struktiv holdning fra hele NATO:- -griippens

sidé ' bade til sikkerheédskonferencen og til
sporgsmélet om -dé afbalaneerede troppe—'

reduktioner. .
Detier klart, at nidr vi talel om afspaendmg,

'taenkel Vi a,lle som det’ flemglk af mdlaeg- »

gene; forst og fremimest ‘pa‘det, vi kalder
Brandts' estpolitik. * Jeg'tror,” det var ‘hr.
Orla Mfa]ler, der sagde; at det var det lsng-
_ ste”og mest betydmngsfulde skndt for ‘af-
spandingen, * og+ hr. Henry" Chrlstensen

brugte lignende vendinger.’ Teg er helt enig; |
| Hah ¢itérede oni enkelt bemaerkmng, jeg vau

og jeg vil gerne foje'til, at ]eg Ogsd er eniig;
nar hr, Poul Schliiter peger pa, at denne af-
spaendmg fom baggrund hat det vestlige
sammenhold. Vi ‘skal nok vere ‘omhygge-
lige med’ netop 1en glaedehg afspeendings-
periode at huske, ‘ab baggrunden for -deénrie
afspaendmg er, ‘som Brandt 'si steerkt har
givet’ udtryk for’ det det" Vesthge sanifnen-
Liold ‘bade pa den’ ﬂkonormske og deén sik-
kerlisdspolitiske' fiont. Jeg ‘synles; dét var
rigtigt, at’ det’ blev fremhsevet ved denne
lejlighed. :

Jeg' kunne 1’ og for sig haVe Stoppet pa
dette  sted, hvis ikke hr. Gert Petersen
havde taget spmgsmalet om DDR' op; for
det vil jeg"gerne gore nogle bemserlminger
til. Hr. Gert Petersen' vendte' for det forste
tllbage il ploblematlkken omkung WHO:.
Nar jeg svarer pa det, er det: ikke for at lave
pmdehuggerl, jeg tror egenthg ‘hellér ikke;

hr. Gert Petersen mente det, som han Sa,gde

det, men jeg vil - nyadlg have det staende |

ulmodsagt I fortrykket og i pressen. Hr. Gert
Petersen - sagde, at Danmark buide have
stemt for DDR 1 WHO:. Vi har t1dl1gere for-
Klaret, hivorfor vi ikke gjorde: det; det ville
blive f@lt soti” en’ de facto afierkendelse.
Hr. Gert Petersen brugte 58" vendmgen, at
hvis Da,nmark ‘havde “steint -for DDR -i
WHO, 'ville det have ‘bevitket, -4t ‘DDR
kunne ‘have deltaget’ i Stockholm sddan
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. 5pm vi.alle, matte gnske det, og med samme

1ett1ghcder som en reekke andre lande. Der-
for synes jeg, det er nedvendigt at sige, ab

det, var. jo ikke et. sporgsmal om Danmarks,

stemme, Jeg naevnte; da vi dreftede det her
den 20. apml om af‘cenen at der i fjor var
62 lande, der ville vente med ab afgme dette
sp;argsmal til DDRs forhold TN var af-
kliret; og jeg kan niyne; at der i ar var
70 lande. Det vil altsd sige, at modstanden’
var vokset fra 62°til 70, s& der skulle ot
meget vaesenthgt sving’ tll for at have'wn-

dret’denne indstilling. ‘Dét var et sporgsmal,

- vi havde' droftet ‘meget omhyggehgt med: -
' vore nordiske kolleger i forvejen;- vi- var

enigé om ikke'ab wndre vores’ holdmng, og
det samne g4 jaldt for Sveriges vedkommende

84" kom hi Gelt Petersen ind’ pa selve
spergsmalet -oni’ anerkendelse af DDR og -

lagde ligesoin op til, at-der. skulle veers tojet

nye betingelgér til' fra regetingens side; at Vi
skulle: mdtage en anden’ holdmng, ‘enid " da
spergsmialet’ bley - draftet i april: ‘maned.

komnmet’ med. “Jeg vil geine over for deét
have lov at erindre om et par'andre: be:
maerkmnger, dels fra udenrlgsdebatten dels
fra mit ‘svigr til kel Gert: Petersen, da- han -
stillede sit’ forslag, Det er ilke; fordi’ det er
s& veeldig morsomt med de ‘citatér, men nar
det er blevet sagh, at’dér 'er nye betmgelser, ‘
er'det mig magtpahggen&e at understrege v
at det er der ikke: " i '

Vi sagde I oplaegget tll udenngsdebatten
— ‘ogdet -erjo’regeringens mieget klare
standpunkt som “har: veret udtrykt’ ved
mange’ ‘]e]hghede1 — gt vi ensker- denne '
anérkendelse, og at vi har en klar: 1nteresse
i ‘denne “anerkendelse somii* nabostat, som
Ostersostat; 'og af ‘en. “hel rsékke andre s

' indlysende grunde ‘at ]eg ‘overhovedet, ikke

behgver at'nmwvie dem. Jog fortsatte 8 med
ab 81ge at ‘det ‘ikke liengere var'et §porgs-
malt om princip, men &t spbrgsmal oy tid:
Da vi dagen efter: drsfteds hr. ‘Gert Poter:
sens forslag efter: ‘udenrigsdebatten, : gentog

jeg dette med, at'det ikke lengere drejede

sig om et princip, o fﬁ]ede til, hvad jeg
ogsd thavde veret inde pa-dagen for, at det -
drejede sig om, hvornar ‘de’ polltlske forud=
swtninger var opfyldt; g hvis ‘jeg skulle
konkretlsere, hivad disse” politiske forudsest:
ninger’ var,’ " médtte jeg navnhg ‘neevne den
aftalemeesmge regulering af ‘forholdet” ‘mél—‘



