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blive nedvendigt at stramme finanspolitik-
ken, og stillede en momsforhejelse i udsigt.
Torleden, den 18. maj, udtalte national-
bankdirekteren pd sparekassedrsmodet:

»En varig forbedring (af betalings-
balancen) kan imidlertid kun opnds under
den forudseetning, at vi fortsat bremser

for det private forbrug og for veksten i

den offentlige scktor.*

Og s& kom der et par ord, jeg synes man
skal bide merke i. S& sagde nationalbank-
direktoren:

" ,Der er for gjeblikket ikke udsigt til,

at dette sker.”

Herefter vil jeg sperge: er regeringen stadig
fornsermet? Lytter den da ikke til de rad,
den far, ogsd fra det vkonomiske rads for-
mand? Regeringens linje har skabt uro om
den danske ekonomi ogsé i udlandet. Til-
liden er ringe. Derfor vil jeg opfordre stats-
ministeren til under denne debat, for dog i
alt fald pa ét punkt at skabe klarhed og
siklcerhed og tryghed, at erklwere, at ‘der
ikke wvil blive tale om en isoleret dansk
devaluering umiddelbart for eller umiddel-
bart efter den danske tilslutning til EF 1.
januar. Jeg tror, det vil vere gavnligt, hvis
statsministeren vil fremkomme med en sa-
dan erklering,

Jeg mener, vi i dette ar har forsemt at
bruge mulighederne for at forberede os pa
EF. Til dels er jo det forste ar i EF engangs-
chancer pd eksportmarkedet. Nye salgs-
fremsted kraever investeringer, men de kree-
ver tid. 1972 har desveerre vist os usedvan-
lig ringe investeringer i erhvervslivet. Det
har flere grunde, én er det heje offentlige
forbrug, en anden er den ringe opsparing
ude hos folk, en tredje er importafgiften og
en fjerde er udseettelsen af beslutningen eller
rettere udsmttelsen af = folkeafsternnings-
datoen til den 2. oktober. P4 et sidant
grundlag er det sveert at disponere, og derfor
har vi oplevet en direkte tilbagegang i
industriinvesteringerne. Det er ellers ene-
stdende igennem en drrekke.

Jeg kan godt huske, at man i regeringen
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eller rettere i socialdemokratiet under den
sidste valgkamp blev meget vred, da da-
veerende finansminister Ninn-Hansen frem-
kom med en udtalelse om, at socialdemo-
kratiet neeppe var egnet til at fore Danmark
rigtigt ind 1 EF. Han fik jo desverre ret.
Vi har-ikke brugt aret til at anvende en
passende del af vor indtjening til forbedring
af vore produktionsanleg, og vi har skabt
selvforskyldte vanskeligheder gennem ungd-
vendige omkostningsstigninger. Vi gnsker en
anden politik sat i stedet for regeringens, og
jeg skal nevne de hovedpunkter, vi md
anse for at veere de vigtigste i den nermeste
tids danske ekonomiske politik,

For det forste: tilstreekkelige reduktioner i
de offentlige ndgifteri dette og de folgende axr,
men uden en gjeblikkelig skattelettelse, for
den er der ikke basis for. Vi m4 hellere lade
pengene blive hjemme i kassen. Vi m4 sikre,
at der er penge og arbejdskraft nok til at
sette produktionen op pa arbejdspladserne.

For det andet: de nye, uafveergelige ud-
gifter, som pafores staten, for dem er der jo
nogle af, ma straks folges op af tilsvarende
besparelser pa andre felter. Sadanne nye
udgifter kan jo komme p& grund af pris-
talsportioners udlesning, men s& mi sejlet
straks rebes p&d anden vis. Det ma veere
kursen. :

Hor det tredje: vi har brug for fast kon-
takt mellem regeringen og arbejdsmarkedets
parter for at sikre os en reallonspolitik: til
neeste ar, for at sikre, at vi ikke far omkost-
ningsstigninger, som er uden harmoni med
forpgelse i produktiviteten. Indkomstpolitik
— jeg nevner gerne ordet — er en sveer sag.
Enhver, der havde foling med den gamle
regerings partier, kan tale med om det, men
enhver, der har kontakt med den nuve-
rende regering, ber indse, at en-samordning
1 den gkonomiske politik er nedvendig, og
tale steerkt om det. Vi kommer ikke igennem
uden en samlet klar linje, hvor malet er, at
vi til nwste dr bestraeber os for blot at f&
pengeindkomststigninger, som er betinget
af udvidet produktion.

For det fjerde mener det konservative



