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[Simonsen.]

rensdagene. Men dertil kommer, og det érjo*

det centrale i denne sag, at man i og med
gennemf@relsen af den lille dagpengereform

fra 1. april 1 4r forhgjede: maksimumsbelg-

bene med ikke mindre end 57 pet., fra 67 kr.
50 gre pr..dag til 106 kr. pr. dag. V11kmnger-
ne af denne forhgjelse.af maksimumsbelgbet
kender vi- overhovedet ikke pa det  tids-
punkt, . hvor vi tager stilling til, hvoryids
karensdagene skal. afskaffes weller ej. Derfor
er efter min opfattelse. sammenligningen
med den svenske udv1khng 1kke tilfredsstil-
lende. ,

Derneest kan vi ]0 pmve ab se tllbage Pa,
hvad, der skete, da man i dette folketing sid-
ste . gang fOl‘hﬂ] ede maksimumsbelobene,
nemlig 1 1969, hvor belobene steg fra 50 Ir.
pr. dag til 67 kr. 50 ore pr. dag. Udglftorne
ved denne forhejelse var ansldet til-et sted
omkrmg 90-100 mill. kr. om &ret, men da
man afsluttede finangéret 1969-70, viste det
sig, at forhng]elsen ikke var 90-100 mill. kr. o
men den. var 220 mill. kr. For bel@bet pa
statsregnskabet var steget fra 440 mill.. kr.

" til 660 mill. kr. T det nwmstfolgende finansar

mé man pd grundlag af de oplysninger, vi
har faet, ansli, at det méiske er get en
anelse ned til ca. 620 mill. kr., men alhgevel
har der vaeret den store stlonmg —- 1 forhold
til Aret for forbedrmgen Dette har, man,
efter hvad vi under udvalgsdmftelserne har
faet oplyst ikke taget i be‘uragtmng ved
beregningen af, hvad der ville ske, nar. de
nye maksmaumsbelab blev indfert,. Det. er

- givet, at hver gang der sker en veet;entlw

forhajelse af maksimumsbelsbet, vil der .selv—

‘sagb veere en sterre risiko for mlsbrug af
* disse regler.

Jeg synes ogsé, man kan fastsld, at. den
efterhanden omfattende dlskugswn, vi hal

haft om fastswettelse af bidragsprocenten for

de arbejdsgivere, som enskede at friholde
sig for forpligtelsen ved at tegne forsﬂmng i

stedet for at betale dagpenge under sygdom

og ulykke, ligesom har -givet. et 1ndtryk af,

at mlms’oeren ‘méske inderst. inde alhgevel '

foler sig lidt usikker over for det, der star
tilbage ved anden behandling. Jeg bygger
denne antagelse P, at jeg undel forste be-
handling fik det svar fra ministeren pa et
sporgsmal om, hvor hgj procenten skulle,

veere, at 2143 pet. regnede ‘man med, Vllle‘

veere det rimelige, og man mé gé ud ﬁa ab
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denne procent var fastsat pa grundlag af de .
beregninger, der 13 til grund for forslaget.
Lifter en meget grundig debat omkring disse
-ting og ogsd pi grundlag af beregninger fra
Assurander-Societetet har ‘ministeren senere
i udvalget meddelt, at hun vil mene det
rimeligt, at procenten fastseettes .til 3%4.
Endelig er der her i de sidste timer sket en
ny udvikling. . Fir. Finn Christensen har
ngevnt den i gin tale og har bebudet. et zen-
dringsforslag her mellem anden og tredje
behandling, hvoreffer minigteren onskel ‘88
vidt jeg forstdr, en . bemyndlgelse til at
kunne-indfore systemer, hvorefter storre ar- .
beji dsglvere ikke kan frlholde sig, séfremt de
matte enske en ordnmg, hvorefter de the-

- talte bidrag til dagpengefonden Det vil

man altsd bremse. ; Derfor. md man . ‘sporge
ministeren i denne s1tua,t10n ‘hvad far mini-
steren til at blive s& nerves i, denne sag? Det
kan.da ikke veere andet, ‘end at ministeren -

selv: frygter for, at de tal som ligger il
" grund; for fmslaget ildke, holder Var dette
" ikke tllfaeldet, s& matte, de. procentel, der
' blev oplyst over for folketingsudvalget, og

som stdr optrykt i beteenkningen, veere til-

;stlsekkehge og bestemmelsen om. forsik-

ringsmuligheden kunne bhve stdende i i lov—
forslaget,, som den stér i dag, Men det er
altss Tkke resultatet. Nu.skal denne muhg- :
hed tages veek fra de; arbejdsglvere, som har
den, store risiko.

Ein ting mere kendel Vi heller kae i dag
konsekyenserne af, nemhg hvordan kilde-
skatten egenthg har spillet, ind i hele sporgs-

_mélet om fravaelsprocenten Da, arqusplad-
‘ serne V1 har alle sammen. en fornemmelse

af, ab den har haff en vaesentho ‘indflydelse

P fravaersproeenten men det er -desveerre
- kun ting, vi taler om og ikke har noget reelt
; bev1smatenale for, som ‘er. land%daeldcencle o

Det er materiale, som b@r 1ndtra som et ve-

sentligh element i en smlhngtagen til en sd
' vidtgaende reform som denne. Dette mateu—

ale mangler vi altsa ogsa pé nuveerende tlds-
punkt.

Jeg mé alt%a fastfsla pa nuv&rende t1ds-
punkt ab efter det materiale, der forehggel
efter, udvalgsdmftelserne mellem torste. og
'anden behandling, sa holder belegmngeme
liklee stik. Det bliver veesentlig dyrere af,

Il.afgka,ffe de tre karensdage, end det er- fmta-
“iget, fra regermgens side.
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