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[Poul Schliiter.] .
det, og derfor: vil jeg gerne overdlage hans
sp;argsmal og hans pastand til finansministe-
ren. Hvis finansministeren vil mene, at hen-
standshjemimelen kan udvides, sddan at den
ogsd gelder et tilfeelde som dette, ivilijeg da
kun hilse det med gleede. Men jeg tvivler pa
det. Jeg er bange for, at der kun er mulig-
hed for-at give henstand i princippet, hvis
der er tale om. arveafgift i forhold tll et per-
sonllgt firma.

S& siger hr. Bernhard. Baunsgaard -— 0g
sédan:kan jo enhver bedgmme tingene -— at
der er -givet vesentlige indremmelser. Ja,
nogle er der givet, men ogsé her vil jeg bede
om,-at man ser tallene i sammenheeng.
Ifglge finansloviorslaget 1972-73 :skulle ar-
veafgifterne indbringe 190 mill: " kr. -S4
kommer finansministeren med et forslag,
som seetter dém 65 mill: kr. i-vejret, og. sa
f&r vi nogle indremmelser i udvalget, som
igen setter dem 12 mill. kr. ned; men slutre-
sultatet- bliver dog alligevel en :veesentlig
forhojelse. Jeg opfattede i og for sig hr.
Bernhard Baunsgaards tale pa. den made; at
godt og vel halvdelen af de argumenter, han
anvendte, nermest burde fore til det resul-
tat, at han var sengstelig for de skeeirpede
arveafgifter. Men jeg forstdr-altsi. at han
bedemmer.indremmelserne sddan, at de kan
motivere, at han alligevel stemmer for.

Ma jeg sige til finansministeren; at jeg
selviolgelig er glad for, at finansministeren
citerer: fra: min udtalelse il Information,
Livor jeg sagde, at behandlingsformen af
dette lovforslag var uansteendig. Jeg er. gan-
ske klar over, at det ikke vil veere muligt for
mig eller mit parti, end ikke hvis:det lykkes
os at opnd 72 underskrifter pa:kravet om en
udsxttelse, at forhindre dette lovforslags
gennemforelse 1 det lengere lob. Det er nu
engang et flertal for det her i salen, og jeg
forstér, at-det ikke blot er et snevert flertal.
Det m4 vi bgje os for, og vi ville métte ac-
ceptere til efterdret, hvis et sddant lovfor-
slag blev genfremsat at det hurtigt blev
vedtagét af flertallet.

Men det var nu helles 1kke det det dle-
jede sig om. Det, det drejedeisig:om for mig;
var, at der i denne sag fremkom et veeld af
@ndringsforslag og et veeld. af bilag pa. eb
meget, meget sent tidspunks.: S& kan finans-
ininisteren sige — og det vil ‘han for restén
have ret i — at det var efter opfordring. af
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medlemmer af udvalget og:maske knap s
megét pd hans:egen foranledning. Men-det
er allligevel en kendsgeining, at for folketin-
gets medlemnier og forst -og :fremmest for
offentligheden var der ingen mulighed for. at
folge nied i,"hvad der skete. Det harmemlig
sin rigtighed, som jeg sagde for, at'de sidste
sendringsforslag og bilag =r0mdeltes, fredag
formiddag, -men fredag over -frokost :gik
beteenkningen i trykken. Efter min mening
bar- der. ikke arbejdes pa..den-made i:folke-
tinget.. Offentligheden mé  have en chance
for ikke alene at ‘falge‘og kuzne bédemme et
lovforslag, imen ogsd de .shdringsforslag,
som underxudvalgsarbe]dets gang kommer
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. 84 skal jeg blot sige tﬂ sadst at j ]eg synes
det var morsomt — -det-er vist det rette
udtryk - at here finansministeren :give
udtryk -for, at- hvis' han: efter arveafgifts-
klasse A modtog en arvipd 100.000 kr.; ville
han veare glad for, at han kun skulle af med
nogle f& tusinde kroner i arveafgift; og hvis
han. modtog 200.000 kr.,.var det simend -
heller ikke s& galt: Nu: ‘s jeg forst gore
opmaerksom pé, at finansministeren jo'ikke
har nogen mulighed for i alt fald at vere
livsarving i-forhold til'$d mange arveladere:
Men det var klasse A} ministeren talte om.:
Der er jo mange a,ndre arves1tuat10ner Hvis
vi gar til klasse C, miener jog, det ‘er for
skrapt, nar en arvelod p&+50.000 ‘kr: ‘skal -
beskattes med 17.000 kr. Tager vi en pa
200.000 kr.; skal der betales 99:000kr.; og
gdir vi op pa 500:000 kr; — det er! selvf@lge-
lig et hejt tal — skal der betales. Vaesentllgt
over halvdélen, nemlig 303.000 kr. - .
Ja men stadig veek vil man som’arving
veere glad for at modtage det; der bliver til-
bage, det-éx da oplagt.:Men 'som bhr. Gudme -
ganske righigt - fik i understreget: "dette “het’
drejer sig forst.og: fremmest’ om virkningen .
for . opsparingen. : Det- vil' sige, at' det: dre]er ’
sigiom; hvordan arveladeren reagerer pd de
skaerpede afgifter: Detier her; jeg:har min .
engstelse. Det er:her, jeg ligesom hr. Gudme
er bange for, at denipsykologiske' virkning
af for det forste de mieget hoje direkte per-
sonskatter og for det-andet af:de skeerpede
arveafgifter bliver, atifolk:siger: nw: gider vi
ikke spare;:som. vi ellers:havde lyst til,- for
det betaler: sig ikke,! vi blivery; straffet for
hérdt: Detex den Vlrkmng,ﬁ]eg er: aengsteho
for. - .. : e



