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[Finansministeren.] 
selvfølgelig med 홢 den situation, at vi kan 
sige til ægtefællerne: den efterladte ægte- 
fælle skal ikke foruden af de andre ting, 
man bliver ramt af, rammes af én ekstra 
afgift p4. arven. Der kan hensiddes i 홢uskif- 
tet bo", man kan blive fri for at betale afgif- 
ten. Den kan blive .stående, indtil den efter- 
ladte ægtefælle selv dør. Det er altså samme 
stilling som ved uskiftet bo. 

Jeg nævner bare. dette ene. eksempel. Jeg 
kunne nævne hele striben af eksempler, alt 
sammen spørgsmål, der er rejst her i folke- 
tinget under den forrige regering, og som er 
blevet :afVist. 홢 Dem har vi nu taget op i ud- 
valget, og det er jeg glad for. Jeg vil også 
gerne takke de radikale, fordi de ved dette 
forslags behandling har været så imødekom- 
mende, at de trods de ret betydelige satsfor- 
højelser, der er tale om på visse punkter, vil 
være med til at gennemføre dette forslag. 

Hr. Poul Schlüter vil fortsætte sin mærk- 
værdige kampagne med at samle under- 
skrifter ind. Han manglede 11, forstod j'eg, 
og det må vel have været fra de radikale. 
Det kan måske være af interesse at høre, 
hvad hr. Poul Schlüter har sagt til dagbla- 
det Information i den forbindelse. Han 
omtaler dette uanstændige, som regeringen 
gør nu med at haste det her igennem, og 
siger: 

홢 Jeg vil i morgen henvende mig til de 
mere konservativt indstillede medlemmer 
af den radikale folketingsgruppe." 
Jeg glæder mig til at se, hvem det er. Det 

er vi vist mange der gør. Jeg tror ikke, hr. 
Poul Schlüter får noget resultat ud af det. 홢 

Jeg skal som .sagt ikke her begynde på en 
mere principiel debat om det. Jeg skal kun 
understrege på ny, at det, der betyder mest 
for folk, er afgiftsklasse A. Man kan ikke 
med nogen ret sige, at de afgifter, der her 
skal betales, er af en sådan art, at, vi ikke 
kan være dem bekendt, at de ikke er rimelir 
ge. Det har hr. Bernhard Baunsgaard ud- 
mærket illustreret med sine taleksempler. 
Må jeg nævne et par enkelte tal for de sat- 
ser, der bliver tale om, hvis dette her bliver 
vedtaget. Af en arvelod på 100.000 kr. skal - 
der efter det ændringsforslag, der nu er stil- 
let, betales 6000 kr. Jeg vil meget gerne 
modtage 100.000 kr. og betale 6000 kr. for 
det. Det slipper vi jo ikke med, når vi ellers 
skal betale skat. Af en arvelod: på 200;000 

kr. skal der betales knap 19.000 kr. i afgift. 
Af en arvelod på Y2 mill. kr., skal man af 
med 73.000 kr., altså kun 14 pet. Jeg mod- 
tager gerne % mill. kr. og betaler 73.000 kr. 
i afgift for den. Ja, selv for 2 mill. kr. skal 
man efter, dette af med 513.000 kr. eller 25 
pet. Det er 65-66 pct.,: der skal betales, hvis 
man har gjort en betydelig indsats for i1t 
tjene dem 홢 eller i hvert fald en indsats; 
man ved jo ikke, hvor betydelig den er. 
Hvis man derimod modtager pengene: som 
arv, slipper man meget, meget billigere. 

Jeg kunne; nævne de samme' satser for 
skala B. De er lidt højere, men det er allige- 
vel noget i samme retiiing. i. 

Det, vi nu gør, er ud over de ,!'Iempelser, 
der har fundet sted i skala A og B, også at 
ophæve skala D. Det ;er blevet nævnt, men 
jeg synes nok lige, det fortjener at summe- 
res op, at derved imødekommer vi i , hvert 
fald nogle af de krav, der er stillet i forbin- 
delse med de såkaldte papirløse ægteskaber. 
Det er ikke nogen løsning af det problem, og 
det er også understreget i betænkningen, at 
hele udvalget er enigt om, at løsningen af 
spørgsmålet om de papirløse ægteskaber må 
afvente justitsministeriets, ægteskabsud- 
valg; Men, på alle de punkter, hvør vi har 
kunnet gøre det, f. eks. med hensyn til sam- 
boende søskende, hvor vi har en klar defini- 
tion, har vi løst problemerne. 

Dette med uskiftet bo har jeg nævnt. 
, En anden ting, : som har ; været stærkt 
fremme i debatten gennem årene, er stillin- 
gen som plejebarn, hvor man også har haft 
nogle urimeligheder, idet man ikke har kun- 
net anerkende et barn som plejebarnsarving 
til trods for, at barnet hat levet sammen 
med arveladeren i mange, 홢 mange år. Der 
har været en, ganske fast praksis for admini- 
strationen i henhold til en 10vbestemmelse, 
som har udelukket det, Ombudsmanden 
havde fat i- spørgsmålet óg "henstilledè til 
finansministeren, at man fik det ordnet. Det 
blev ikke: ordnet under den tidligere rege- 
ring, men i også det spørgsmål bliver ordnet 
nu. 홢 r 홢 
홢s , De 5.000 kr. i skattefrit bundfradrag; sæt- 
tes op til 8.000 kr. r 

Så er der endelig henstandsordningen, jog I 
lad mig slutte med den. Nu har jeg været 
venlig over for de radikale, og det er, vel 
også rimeligt, når de vil være med til i at 
gennemføre det. Men j eg f kan nu ikke helt 


