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{Bernhard Baunsgaard.] »
jordveerdierne kommer ind. Jeg skal gerne
indromme, at en del af arvebelobet bestar
heri. Men det kan ikke hjeelpe noget, at man
glemmer, at en anden del af det, som folk
lader gé i arv, bestdr i opsparing, som én
gang er beskattet, og s& foler folk det ikke
rimeligh, at det skal beskattes en gang til.
Jeg foréstiller mig, at nar vi engang fir en
tilstreekkelig fremskridtsvenlig finansmini-
ster, begynder vi at tale om, at arv i hvert
fald af sterrelsesordenen 100.000 kr., nar det
gelder arv fra formldre til bern, ber man

ikke beskatte, det m4 vare rimeligt at lade

det ga skattefrit videre.

Men mé jeg sa ikke sige om selve den agi-
tation, der har veeret fort fra forskellig side
om arvesatserne. at det er min faste overbe-
visning, at man ikke ndr noget godt ved at
agitere pa et grundlag, der er si lidt hold i,
at det punkteres forste gang, én swmtter sig

til at undersgge, hvordan de virkelige for-

hold er. :

Der er fra denne talerstol af en af de for-
rige ordferere blevet brugt et udtryk som,
at dette kan kun veere et lovforslag, der har
til formal at edelwgge det privatkapitalisti-
ske samfund. Det var meningen med det,
der blev sagt. Jeg vil gerne have lov til at
sige, at jeg tror ikke pa en agitation, der
drives pa et sé lost grundlag.

Jeg har-i udvalget bedt om at 4 at vide,
hvordan arveafgifterne er i lande, som vi,
som det hedder, normalt gerne vil sammen-
ligne os med. Det er ikke lykkedes for fi-
nansministeriet at fremskaffe ‘disse tal. Jeg
har her tal, der er opgivet af Bundesministe-
rium fiir Wirtschaft und Finanzen. Jeg ville
godt- have haft de danske kommentarer til
disse tal. Men for at man kan se, hvor vilds
overdrevet den agitation har veeret, er der
dér foretaget en sammenligning af arv fra
foreeldre til barn i forskellige lande. Man har
ikke brugt den nejagtige valutakurs, men
har forsagt at skenne over, hvad disse penge
er veerd i kebekraft. Det er ganske interes-
sante ting i betragtning af; hvad der har
vaeret fremme her. Sverige vili et sadant til-
feelde have en arveafgift pa knap 45 pot.
Det er jo et af de lande, som vi oftest sam-
menligner os med. Norge vil i samme til-
feelde have en arveafgift pa ca. 32 pot. Stor-
britannien, der vel ogsa er et af de lande, vi
gerne vil sammenlignes med, vil have en
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arveafgift pa knap 32 pet. Og nar man taler
om det privatkapitalistiske samfund, s ved
jeg ikke, hvad den pageldende ordferer
teenkte pa, men USA m4 vel under alle om-
steendigheder betegnes som et privatkapita-
listisk samfund. USA har en arveafgift, der
ligger p& 20-25 pot. i dette tilfeelde. Og nu
disse helt adeleeggende arveafgifter, som der
bliver tale om efter lovforslaget, hvor kom-
mer de til at ligge 1 denne reekke? De kom-
mer til at ligge pa 25 pet. Jeg tror, det ville
gavne en fornuftig diskussion om, hvad der
laves i det danske folketing omkring denne
lovgivning, hvis vi holdt os $il kendsgernin-
gerne, og de harde kendsgerninger er, at vi i
dette tilfzelde gennemforer en arveafgiftslov-
givning, nér det gwlder arv fra foramldre til
barn, der ligger p4 linje med den, man har i
USA. Jeg kan derfor ikke anerkende, at der
skulle ligge nogen som helst berettigelse i
talen om konfiskation i forbindelse med
disse arveskalaer.

Jeg har ikke gjort s4 meget ud af dette,
fordi jeg synes, det er tilfredsstillende skala-
er. Jeg er enig i mange af de kritiske be-
merkninger, der er kommet om skalaerne,
ogsé om den psykologiske virkning, de vil
have, og én ting har jeg fremhevet og vil jeg
gerne fremhewve igen: det er latterligh og
helt ude af takt med et moderne samfund at
begynde at krave arveafgifter pa si lave
belob som 1000 kr. og, nir det drejer sig om
arv fra foreldre til bern, 8000 kr. Det herer
simpelt hen ingen steder hjemme, og det er
det, vi skal zendre, namste gang vi gennemgér
dette her. '

Skalaerne har, som jeg allerede bemser-
kede under ferste behandling af dette lov-
forslag, ikke veeret afgorende for mit partis
stilling til lovforslaget. Det afgorende har
veeret, at vi er begyndt at rore ved princip-
perne. Det er blevet navnt af tidligere ord-
forere, at vi afskaffer arveklasse D. Det er
oven i kebet blevet sagt meget klart, at det
har den helt bestemte, ogsd psykologisk
gunstige virkning, at man dog derved siger
til en mand: du skal have lov til at be-
stemme over det, du ejer, uden at det skal
beskattes efter en skala, der ligger oven over
alle andre. Man har talt om, at der er flere
tilfeelde, der overflyttes fra afgiftsklasse
B til den mildere klasse A, og det er alt
sammen rigtigt. '

Dertil kommer s4 som det helt afgerende



