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- [Seren . Jensen (Vejen):] ‘ ‘
hvert fald: steerkt understrege den op{m-
dring, der i betenkningen er rettet til ju-
stitsministeriets” wgteskabsudvalg om sna-
rest ab f& denne del af arbejdet gjort feerdig.

Lad mig for gvrigt i samme forbindelse
komme med et par bemserkninger il sn-
dringsforslaget om at opheeve sats D, altsd den
dyreste sats. Det drejer sig her saerhg om-ube-
sleegtede arvinger, der betwnkes gennem et
testamente, og de har hidtil mattet betalé
efter sats D. Nu overfores de til-en bllhgere
sats- C, og det synes jeg: er rigtigt, s1mpelt

- hen fordi der, nir’'der er tale om:et testa-

mente, fra den afdgdes side pé-en helt kon-

kiet made er givet' udtryk for en bestemt
vilje med hensyn til arvens anvendelse. Det
kan i hvert-fald neppe vere r1mehgt -at der
. i sddanne tilfzlde skal betales mere i arveat:
gift, end der skal for fjérnere slegtninge; det
veere sig bedsteforseldre eller farbradre eller
mostre, der blot i kraft af et familieskab
arver: Og sat 1 relation til det, jeg sagde for,
vil' netop denne-lempelse - kunne f& ‘en ‘ret
veesentlig ekonomisk betydnmg for de pa—
pirlase aegteskabel

Vi:har ogsd kunnet konstatere ‘at maiv 1
forbindelse med denne lovglvmng har fun=
détanledning til at kere nogle af de gamle
travere, som nan gerne tager frem, nir man
ikke kan finde p& andet. Socialistforskril-
kelsen har veeret fremme, og socialdemokra-
tiet er igen blevet gjort til et erhvervs:

fjendtligt parti, der kun har til hensigt at -

gore vilkirene vanskelige for selvstaendlge
erhvervsdrivende, et parti, der ensker at
gdeleegge mulighederne for arvinger for at
viderefore virksomheden, fordi: denne vil
blive tappet for kapital osv:, osv. Og hvilke
kendsgerninger kan der sa i dag legges pa
bordet om dette sporgsmal? At det igen vi-
ser sig netop at veere socialdemokratiet, der
har. forstéelse for erhvervslivets v1lkar og
her tenker jeg pa erhvervslivet: ud- fral'en
rent samfundsmsess1g betragtning, altsi
ikke $& meget p& enkéltpersoner som ph
virksomhederne som arbejdspladser.

" Her kommer den socialdemokratiske fit
nansminister: med et konkret forslag, der
smidigt -og effektivt letter villkarene - for
virksomhedér; ‘der falder i arv. Jeg teenker
pé den nye paragraf om henstand, der-helt
preecist - giver mulighed . for* henstand- ‘med
arveafgiften 1 indtil 15 &r, nér hensynet til
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virksomhedens fortsatte drift gm det ritme- -
ligt. Det-er en vigtig sendring ‘og en meget
stor forbedrmg 1 forhold til det bestdende.

Lad iig s4 0gsa, hge sige, at der har veeret -

eni del rumlérier ogsa i pressen oni dette lov-
forslag ‘Vi‘har endda oplevet it de konsei-

vative har gjort forseg 'pa at sabotere lov- -

forslagets” gennemfarelse. Vi: skal nok hm‘e
mére om dette i dag ogsd.

Man Henviser bl. a. til udvalgsbeha,ndhn—
gen, til stofmangden og til, at offentlighe-
den ikke har haft mulighed for at- saotte s1g
ind i 10v{0rslaget M4 jeg herom bare sige én
ting, men 53 ‘det ilke lkan misforstas. Det' el

en fuldkommen -forviidning' af de: faktiske

forhold; for hvad er de faktiske forhold? At -
der den 8. marts fremsettes 6t loviorslag,
der ene og alene har til formal at forheje de-
gxldende 'arveafgifter, overhovedet

sat i relation: til geeldende satser. Tiovforsla-
get gar, £4'vidt jég kan bedemme, ud tilen
ret livlig diskussion i offenthgheden, jeg:har -
selv deltaget i den. i

Man har altsd siden den 8. ‘marts kunnet

orientere og bedemme. Det ma have varet

rigelig tid, ndr man tenker pa, livad lovfor-
slaget fra. starten gik ud pa. Og hvad er der

‘84 sket med lovforslaget undervejs? Ja - vel,
de bebudede’forhejelser: af satserne er gen-

nemfart, men det skal tilfojes: pa flere om-
rader mildere end f;arst foreslaet Man: afs -
skatfer den dyre sats D; skalaerne; for s
vidt angir A-og B, geres mere moderate for
det, man kan kalde de mellemstore formu-
er, 0g den afgiftsfrie bundgrense hasves fra
5000 kv, til 8000 kr. Disse lempelser sammen
med de’ aendrmger jegfor har omtalt, med:
forer oven'i kabet et provenutab p&ca. 12
mill: k. i forhold til det oprindelige lovfor-
slag. Altsd helt igennem et mildere forslag
end det, oprindelige, noget; der’i hvert fald
kun kan veere til glede for ‘dem, hvis in-
teresse de konservative mener de her bor
Varetage ‘At~ vi sd yderligere " hen' ad

vejen har faet klaret en rawkke problémer. . -

af mere principiel' karakter, som den-kon-
servatlve finansminister undlod at' lose

ved revisionen i- 1969, kin da Tun ‘veere en.

yderligere forbedring i-forhoeld il det oprin-

delige lovforslag, og derfor'virker: hele den - s

konservative kmtlk pa mlg som. en; storm i
et glas vand. ,
Jeg vil til Sldst taklke flnansmmlstelen for‘

ikke
. andet. Forhra]elserne et nojé beskrevet og



