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[Arne Larsen.]

chens Fellesreprasentation, som er nerves

over udformningen af § 104, Nu giver man
jo vejbestyrelsen en vis myndighed til at
afgore, hvorvidt der kan oprettes tankanleg
ved vore landeveje, men jeg vil have lov til
at understrege det, som ministeren svarer
p4 denne henvendelse, at det er ikke forud-
sat, at den enkelte vejbestyrelse skal lade sit
skon bestemme af mere almene samfunds-
gkonomiske overvejelser over, om der bor
veere flere eller ferre tankanleg, selv om
man maske nok kunne have snsket, at de
almene samfundsgkonomiske overvejelser
virkelig kom ind i billedet, nér det drejer sig
om oprettelse af tankanleg. Vi har jo setet
utal af dem ud over landet, og jeg tror si-
meend, at vi godt kunne undveere mindst 50
pet. af dem. Men ministeren siger jo, at vej-
bestyrelsen i sine overvejelser mé lade indgé
en afvejning af pa den ene side behovet for
yderligere tankanleg, pa den anden side den
feerdselsmeessige ristko ved etablering af
flere anleg. Det leser jeg siledes, at har vi
en vejstrekning, som i forvejen er rigeligh
forsynet med tankanleeg, sé har vejbestyrel-
sen en mulighed for at forhindre anleg af
yderligere tankanlieg, men skal i ovrigt ikke
lade samfundsekonomiske betragtninger g
ind i sine afgerelser. Det kan maéske vere
rigtigt, at det ikke er en vejbestyrelse, der
skal have sidanne befgjelser, men vi mé se
at fa denne tankanlmgsgalskab reduceret
noget, og det ser jeg altsd at der er en vis
mulighed for ved de befgjelser, som vejbe-
styrelserne far efter § 104. '

Med disse bemerkninger skal jeg give mit
partis tilslutning til de stillede sendringsfor-
slag og sige, at vi ved tredje behandling vil
stemmie for loviorslaget. ;

Ministeren for offentlige arbejder (Kamp-
mann): Jeg vil gerne indledningsvis tallke
udvalget for det meget gennemgribende og
omfattende udvalgsarbejde, som har fundet
sted omkring denne vejlov, og som vel, ef-

terhdnden som vi er ved at veere fwerdige |

med den, bringer os et stort stykke videre
med en mere rationel og gennémarbejdet
vejlovgivning, end vi hidtil har haft.

Der blev rejst to spergsmél her, som jeg
skal besvare. Det forste spergsmal var fra
hr. Skovmand om nedleggelsen af de gamle
stier, hvor jeg helt kan henvise til min
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_skriftlige besvarelse over for udvalget og
som min personlige opfattelse udtrykke
enighed med hr. Skovmand i, at vi skal -
have disse gamle stier p4 stifortegnelserne. .
Vi skal s& vidt muligt bestraebe os pa at fa
aktiveret disse stibetegnelser rundt om-
kring, s& at de gamle stier ikke mere eller
mindre forsvinder og pa et eller andet senere
tidspunkt kan give anledning - til erstat-
ningskrav osv., en.udvikling, som ingen af
os gnsker. ' S
Det andet spergsmal rejste -hr. Stehr
Johansen og hr. Arne Larsen om tankanleg-
gene, hvor jeg ogsa gerne vil understrege
bemserkningerne fra min side under udvalgs--
arbejdet, nemlig at man pi den ene side
skal tage visse behovskriterier ind og pé den
anden side overveje de ferdselsmemssige
konsekvenser af disse tankanleg, altsi un-
derstrege, at der er ikke tale om det, man-
maske godt kunne egnske, og som hr. Arne
Larsen ogsd tangerede: at man skulle an-
legge et mere samfundsmeessigh syn pa det.
Det er der ikke tale om at bruge denne lov-
givning il her, vi bruger denne lovgivning
til at overveje sporgsmalet ud fra et trafi-
kalt behov og ud fra de fmrdselsmzssige
konsekvenser. Hvis vi skal have en mere
bred samfundsmessig overvejelse, kan - det
ikke ske i medfer af denne lovgivning, *

Hermed sluttede forhandlingen.

ZAindringsforslag nr. 1-20, § 1, séledes @n-
dret, sendringsforslag nr. 21, § 2, siledes
sendret, og § 3 e

“vedtoges uden afstemning. :

Lovforslagets overgang til tredje bekaniﬁlh’hg '
vedtoges uden afstermming.

Fjerde neestiormand (Morten : Lange):
Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod’
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget. SR

Den na:este sag pa dagsordeneh var:

Anden behandling of forslag til lov om ud-
nyttelse af sten, grus og andre naturforekom-
Ster ¢ jorden og pd soterritoriet. S

(Forste behandling af lovforslaget (ni.
108) findes i tidenden sp. 3078, udvalgets

betenkning 1 tilleg B. sp. 2065).



