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[Undervisningsministeren.] 
uddannelse, kan jeg vist nøjes med at hen- 
vise til de tilsagn, som jeg er refereret for i 
udvalgets betænkning. 

Endelig vil jeg gerne tilkendegive, at det 
også er min opfattelse som efterlyst af et 
par af ordførerne, at alle bestemmelser i 
loven bør kunne tages op til fordomsfri 
overvejelse i forbindelse med lovens revision 
i 1975-76, og at dette i ganske særlig grad 
gælder byrdefordelingen vedrørende drifts- 
og anlægsudgifterne og for så vidt også den 
særlige godtgørelsesordning. 

Jeg vil især over for hr. Maigaard fremhæ- 
ve, at regeringen som allerede nævnt i til- 
trædelseserklæringen har givet de erhvervs- 
faglige forsøgsuddannelser meget høj priori- 
tet. Det skyldes, at vi anser en gennemgri- 
bende reform af lærlingeuddannelsen for 
nødvendig og væsentlig, det skyldes endvi- 
dere, at vi ønsker, at alle unge får en uddan- 
nelse af 12 års varighed, så fænomenet ar- 
bejdsdrenge forsvinder, som hr. Bo Kristen- 
sen sagde det, og det skyldes endelig, at den 
almene studiekompetence, som disse uddan- 
nelser skal give de uddannelsessøgende, vil 
være et af de mest betydningsfulde bidrag 
til en demokratisering af adgangsvejene til 
de videregående uddannelser. Tydeligere 
tror jeg næsten ikke jeg kan understrege 
regeringens vilje til at tilvejebringe de for 
gennemførelsen af de erhvervsfaglige uddan- 
nelser nødvendige midler. 

Hr. Maigaard spurgte endvidere, om jeg 
var parat til at gennemtænke en procedure, 
således at folketingets uddannelsesudvalg 
kunne få besked om resultaterne af forsø- 
gene; jeg vil gerne give tilsagn om, at udval- 
get løbende modtager de rapporter, der ud- 
arbejdes om forsøgsresultaterne. 

Hr. Samuelsen spurgte, om jeg ville tage 
problematikken om integrationen af de 16- 
19-åriges uddannelse op. Jeg er helt enig 
med hr. Samuelsen; jeg mener, at disse inte- 
grationsbestræbelser bør foretages sidelø- 
bende med forsøgene, og jeg mener, at det 
bliver en af de vigtigste opgaver for det 
planlægningsråd for alle uddannelser, som vi 
regner med at få nedsat her i sommer. 

Vedrørende mindretallets ændringsforslag 
om, at den i § 12, stk. 1, omhandlede godt- 
gørelsesordning udgår, skal jeg henvise til 
lovforslagets bemærkninger og mine udtalel- 

ser i fremsættelsestalen og under førstebe- 
handlingen herom. 

Men jeg vil gerne sige, at jeg forstår me- 
get vel udvalgsmindretallets argumentation, 
og jeg har også respekt for den, men vi står 
for mig at se over for et valg imellem at 
skabe ligestilling enten i forhold til elevud- 
dannelserne eller i forhold til lærlingeuddan- 
nelserne. Og da vi må regne med, at rekrut- 
teringen til de erhvervsfaglige forsøgsuddan- 
nelser først og fremmest vil ske fra de 
samme grupper af unge, som er potentielle 
ansøgere til lærlingeuddannelserne, mener vi, 
man må vælge at skabe en ligestilling i for- 
hold til disse for at undgå den forvridning af 
forsøgsresultaterne, som ville fremkomme, 
hvis økonomiske forhold blev afgørende for 
valget imellem en forsøgsuddannelse og en 
lærlingeuddannelse. 

En sådan forvridning ville være meget 
belastende for mulighederne for en realistisk 
evaluering af forsøgsresultaterne. 

Afsmitningsrisikoen eller lavinen, som hr. 
Bo Kristensen kaldte det, i forhold til andre 
unge i elevuddannelser kan efter min me- 
ning imødegås med henvisning til, at der er 
tale om forsøg, og til dette forsøgsområdes 
helt specielle forhold. Jeg mener, at afsmit- 
ning umuliggøres næsten alene af størrelses- 
ordenen af de involverede beløb og den be- 
villingsmæssige situation. Den særlige godt- 
gørelsesordning er endvidere kun berammet 
for forsøgsperioden og kan naturligvis tages 
op til fornyet overvejelse, som jeg nævnte 
det før, allerede ved lovrevisionen i 1975-76. 

Ud fra disse betragtninger må jeg anbe- 
fale tinget at stemme imod udvalgsmindre- 
talsændringsforslaget vedrørende § 12, stk. 
1. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

§§ 1-3, ændringsforslag nr. 1, § 4, således 
ændret, ændringsforslag nr. 2, § 5, således 
ændret, og §§6-11 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 3 forkastedes med 81 
stemmer mod 68. 

§§12-17 
vedtoges uden afstemning. 


