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{Jens Chr. Christensen.]

partis stotte bade til at gennemf;are de stil- ,

lede ®ndringsforslag og ogsé til at gennem-
fore lovforslaget i dets helhed, nér det
kommer til tredje behandhng

K. Helveg I’etcrscn' Allerede Ved fﬁrste ‘

behandling gav mit parti tilslutning til ho-
vedtreekkene i regeringsforslaget. Der var
forskellige indvendinger, ogidisse indvendin-
ger er der stort set- taget hensyn. til. Det

g%lder séledes § 43, hvor vi kreevede, at man,-

ogsé. hvor det dre]er sig om. mlhtzere skyde-

baneanleg, ma have fredmngsplanudvalgets’ '

tilladelse. Dette krav er imadekommet.
Det geelder om de.fleste sendringsforslag,

som nu er stillet, og hvorom der er enighed, .

at det i helt overvejende grad er endringer,
der tager sigte pd at tydeliggere hensigten
~ med loven. Det geelder saledes spprgsmalet
om minkfarme og placéring af stuehuse til
landbrugsbygninger, og den klarleeggelse,

der her har fundeét sted, ansér:jeg for at |

veere en fordel. :

Jeg er enig med hr. Jens C}u (‘hmstensen
i, at det er fornuftigt, at reglerne om udsky-
delsesfrister blev gennemgdet og blev sn-
dret. Jeg tror pé -den anden side, ministe-
ren mi have mulighed for at fastsette en
tidsfrist, hvis han ikke skal oversvemmes
af krav, som han ekonomisk set ikke er i
stand sil at magte. Begge disse hensyn —
hensynet til borgerne og hensynet til mini-
sterens mulighed for. at skaffe midler — er
der taget hajde for.

Jeg -er specielt .glad for mndrlllgsforﬁlag
nr. 8 vedrorende lovens § 57, hvorefter stk.
5 udgar, og for de bemaerkmnger, der gores'i
tilslutning hertil. Det fastslas i bemoerknin-

gerne, at det i fremtiden er vejmyndigheder- -

ne, der har afgerelsen med hensyn tll opstil-
ling af henvisningsskilte.

Hidtil har det veret sddan; at dlsse skllte
skulle godkendes af vejmyndighederrie, men
at man skulle indhente tilslutning fra fred-
ningsmyndighederne, fra fredningsneevnet.
Det skal man ikke i fremtiden, og det er.en

fordel, idet det er en afbureaukratisering. -

‘Det kan nok veare en forholdsvis lille ting,
men der er ikke spor tvivl o, at det i prak-
sis betyder, at der. bliver fmrre rejser- og
feerre udgifter p& et omrade, som alt taget 1

betragtning méa kunne Llares uden at man

skal involvere en hel raekke forskellige in-
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stanser. Jeg 'gaf ud fra, at vejmyndighe-,

derne vil forsta at, tage hensyn bade til.de
neeringsdrivende, der ha1 brig. for henvis: '

nifigsskilte, og til de krav, der mj stillés ud

| fra: naturfredmngsmaesmge kriterier.

‘Endelig ‘er jeg tilfreds med, at der: Tom-

mer en tilfgjelse i natmfrednmgslovens Gl

stk. 2, som et nyt nr. 4, hvor det" fast~ :
slas, -at f01uremngsbekeempelsen indgar smn o
en. naturhg del af lovéns formél. ‘

Jeg betragter det,, der er: opnéet. emghecT
om, som en’ nyttig ajourfering, og jeg tror,

" vimd accepbere at der med det pres, der v1l LF

veere p& naturveerdierne, vil veere behov for .

justeringer {ra fid. til- anden. Det kan. godt "

veere, vi ikke synes om det, men vi er nedt
#il det, fordi vi-lever under angvar over for
at bevare naturveerdierne.. :Det kan - ikke
undgés, at.indgreb vil feles som noget tyn-
gende og. besvaerhgt men. det offentlige ma

pé sin side sorge for at gennemfgre admini- - :
strationen s& lempeligh som muligt for: bor- -

gerne, bl. a. ved at undgs unedige forsinkel-

ser. Jeg tror, der er taget skyldigt hensyn til .

de to sider af sagen: hensynet til naturfred-
ningsopgaven og hensynet til borgerne, og
jeg kan anbefale lovforslaget til: vedta,gelse
ved tredje behamdhng o A

Jens I‘oged Det er i a,nledmng a{ hed~" ,
nlngslovens § 47 a; jeg.gerne vil gore et par
bemzrkninger.- Det- bestemmes her vedro-
rende bep]antnmger ingrheden af dlob, hvis
bundbredde er.over 2:m, at man 1nden for

de neermeste 150 m ikke ms foretage nogen
“beplantning, uden at man har frednings-
nmvnets tilladelse.. I den forbindelse vil jeg

gerne, da jeg jo ikke har deltaget i udvalgs- -
arbejdet, have ministeren til her fra folke-

‘tingets talerstol nwrmere ‘at gore rede for,

hvad man forstar ved ,,beplantning® i denne '
sammenheng. Kan. leplantning ikke gen-~
nemfores?.I mange af de vestjyske egne er

det sddan, at Alobet snor sig tet ind- under S

sandbrinker, hvor det. er nﬂdvendlgt med

laeplantnmg, og-i s tilfelde ville det dog |

veere en urimeligt. forsinkende foranstalt-
ning, om man skal mobilisere et frednings-
neevn, hvis en landmand fandt det rimeligt
at plante lsehegn. Det kan veere lehegn ikke
alene for sandfligt, men ogsé til lee for dyre-

ne. Dertil kommer, at der er leplantnings- .

foreninger, som gennemfmer kilometerlange.
leeplantninger, helst uden brud -nogen-ste-




