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[Bilgrav-Nielsen,]
de svar, som han stadig ikke har glvet mig, og
jeg skal derfor negjes med én gentagelse.

+ Jeg spurgte ministeren, om han havde
dekning for i regeringen, at fremtidige store
trafikinvesteringer — og det drejer sig her
om de 4-b store projekter, som ministeren
onsker at sette 1 gang til efterdret — nar
disse projekter er sat i gang, ikke kan bere-
res af en eventuel begreensning af de stats-
lige udgifter. Jeg tror, vi ma bede ministe-
ren om at give os et svar, nir vi forlanger
det; det er 1 folketingets interesse. -

84 vil jeg gerne sige til hr. Steehr Johan-
sen, som ironiserede lidt over min deltagelse
i den fremsatte dagsorden, at hvis hr. Steehr
Johansen lagde meerke til mit farste indleeg,
ville han vide, at vi gjordé opmeerksom pa,
at det efter vor opfattelse varer leenge, in-
den der er plads til, at vi begyndér-pa et af
disse store anleg. Jeg nmvnte intet arstal,
men jeg nevnte, at hovedinvesteringerne i
motorvejsanlaeggene ma veere ferdige forst,
og s8 kommer vi i hvert fald frem il om-
kring 1980. Det vil sige, at der er god tid til,
at vi overvejer disse ting ngjere, og nir mini-
steren ikke i dag har forelagt en prioriterings-
liste eller et vurderingsgrundlag for en prio-
11ter1ng — for jeg tror, hr. Stehr Johansen
mé veere emg med mig i, at-det har ministe-
ren ikke — s4 er det pa sin plads, at vi for-
langer dette af ministeren, og jeg synes, det
er godt, at ogsd den socialdemokratiske
gruppe mener, det er ngdvendigt at stille et
sadant forlangende til ministeren.

(Kort bemeerkning).

Arne Larsen: Ministeren siger, at vi skal
se at f4 forhandlet med svenskerne, og ab
det skal gores hurtigt osv. osv., men mini-
steren har altsd stadig vek ikke fattet, at
svenskerne ikke vil forhandle, fer vi har
truffet en afgorelse, de vil altsd have at vi-
de, hvorndr vi gir i gang. S& siger ministe-
ren: ja men sd skal vi have en anlegslov. Ja
men herregud, det er da ikke sikkert, at hr.
statsrdd Norling er tilfreds med, at vi
kommer med en anlegslov. 84 vil han stadig

veek sige: hvorndr gar I i gang, og hvornar

er I fwrdige? Og det kan han altsd stadig
veek ikke f4 svar pa.

" Med hensyn til den kollektive trafik fin-
der ministeren stadig veek, at der er nogle
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modsetninger 1 min opfattelse, fordi jeg gar
ind for en Saltholmlesning. & m4 jeg sperge
ministeren: ja men flytrafik, er det.ikke kol-
lektiv trafik? Er det andet end kollektiv
trafik, det meste af det, der foregér ude 1
Kastrup lufthavn, i alle tilfeelde de 99 pet.? -
Derfor, ndr man gér ind for og satser pa-et -
ordentligt og forbedret trafikanleg dér, si
er det ogsd at stotte den kollektive trafik. -
Men dertil kommer, at alle de mennesker,
der skal bringes over pd Saltholm eller til
Kastrup, eller hvor de skal bringes hen, bor
bringes derud via et kollektivt trafiksysten,
og jeg tror, at den eneste made, hvorpd
Amager far et kollektivt trafiksystem og en
S-bane, er ved, at vi gennemtvinger et anleg
af en Saltholmlufthavn. Derved kan. vi
maske ogsé lose Amagers kollektive trafik-
problem, for vi mé bringe de mange millio-
ner mennesker, der skal til og fra Saltholm,
frem og tilbage gennem et kollektivt tilbrin-
gersystem. Hele det gvrige kebenhavnske
kollektive trafiksystem haenger s& ngje
sammen med, hvordan vi lgser det luft-
havnsspergsmal, at der er ingen modseetnin- -

ger.

 Ministeren for_oﬁéntlige arbej.der’( Kamp-
manm): Hr. Guldberg og hr. Arne Larsen

trackker spergsmalet om de svenske for-

handlinger ind 1 billedet, og jeg vil ganske
klart sige, at nar vi skal til ab indgé den for-
nedne aftale med svenskerne; vil -regeringen
have klargjort sit synspunkt med hensyn il
de forskellige tidspunkter: projekteringstids-
punkt, anlegstidspunkt, preecis som sven- -
skerne gnsker det, idet jeg er ganske enig
med hr. Guldb‘erg 1, at for far vi ikke den
definitive aftale ‘med:’ svenskerne, som' af

‘mange drsager er nodvendig, ogsé i forbin-

delse med de linjeforinger; jeg har snakket

88 ineget om: Kastrup-Saltholm og Dragm-

sydspidsen af Saltholm-Limhamn. |
Derefter til hr. Bilgrav-Nielsen, der rejste
sporgsmélet om, hvorledes" sammenhaengen'
vil veere imellem den efterspral;gselsfrem—
mende effekst, som vil opstd pé anlegstids-
punktet i forbindelse med disse store inve-
steringer, nar de bliver finansieret- med
udenlandsk lanopta,gelse og statsfinanser- -
ne. Nu skal jeg ikke g ind pé ‘nogen lang

nationalgkonomisk redegarelse pa dette tids-

punkt, men blot understrege, hvad hr. Bil-
grav-Nielsen meget vel ved, at statsfinan-



