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[Ministeren for udenrigsekonomi.]
jo er evig og ikke tidsbegreenset, for det
andet at der ikke kan iverksettes afverge-
foranstaltninger fra fwmllesmarkedets side,
hvis feellesmarkedet kommer ud for kon-
junkturmeessige eller andre problemer. Der-
for er jeg altsa ikke enig med hr. Hjortnses i,
at man uden videre kan g ud fra, at der
ikke bliver tale om udflytning af danske
virksomheder, hvis vi skulle £ en frihandels-
aftale. Vi mé sikkert indstille os pa, at en
del danske virksomheder vil stille sig pa
samme made, som svenskerne stiller sig i
ajeblikket.

I diskussionen har man ogsd veeret inde
P spergsmalet om de emner, der er berert i
Sicco Mansholts brev, og om emner, man
har berert i draftelserne pa det forberedende
mede i Bruxelles, bl. a. forureningsproble-
merne. ’

Hr. Morten Lange mente, det var helt
forvrgvlet at tro, at man i fellesmarkedet
kunne gennemfore antiforureningsforan-
staltninger, der skulle veere mere effektive,
end hvis det var p4 national basis, eller hvis
det foregik i globalt regie, og hr. Morten
Lange fandt, at det 14 i selve det gammel-
dags liberale system, som Romtraktaten var
udtryk for, og at en antiforureningsforan-
staltning ville veere 1 strid med Fellesska-
bets grundlag, fordi det er konkurrencefor-
drejende, sagde hr. Morten Lange.

Det er ganske urigtigt, idet en antiforure-
ningsforanstaltning jo hejst kan vere kon-
kurrenceforvridende med modsat fortegn.
Hvis vi f. eks. her i Danmark vil gennem-
fore antiforureningsforanstaltninger, kan vi
enten gore det ved at finansiere det over de
offentlige budgetter eller ved at palegge .
erhvervsvirksomhederne en restriktion eller
en seerlig skonomisk byrde. Derved stiller vi
dansk erhvervsliv i en vanskelig konkurren-
cempssig situation over for de andre landes
erhvervsliv, og det, der derfor er tale om,
nér man taler om videregdende samarbejde
inden for fwmllesmarkedet om antiforure-
ningsforanstaltninger, er naturligvis, at man
gennemferer fwlles normer og standarder,
hvorved man palegger erhvervslivet ensar-
tede byrder i alle fellesmarkedslandene. Det
ville ikke vare noget, der forer til konkur-
renceforvridning. Det vil tveertimod veere i
overensstemmelse med principperne om
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ensartet belastning af de enkelte brancher
og erhverv i fwellesmarkedslandene. .

Derfor tror jeg, det er langt mere reali-
stisk at forestille sig fremskridt pa dette
omrade i samarbejde med andre industriali-
serede lande, som feellesmarkedslandene er,
end at tro pa, at man kan ordne det selv,
eller man kan klare det p4 globale arrange-
menter, hvor man jo skal lave aftaler med
lande af helt vidt forskellig udviklingsgrad.

Man har ogsa — og det er det sidste, jeg
skal nevne i denne omgang — veeret inde
P& mere ideologiske problemer i forbindelse
med eventuel dansk tilslutning til felles-
markedet; det har navnlig veeret mine egne
partifeeller og SF-reprmsentanter, der har
veeret inde pd speorgsmalet om, hvordan vi
kunne bevare de sociale fremskridt, vi har
opnéet her i landet, hvis vi bliver medlem af
feellesmarkedet, og méske navnlig, hvordan
vi kunne arbejde for en videreferelse af de
ideer, de socialdemokratiske og folkesociali-
stiske partier stir for. -

Jeg mener, det er blevet ganske godt ud-
trykt af den norske partiformand og stats-
minister, Trygve Bratteli, som jeg gerne vil
citere for en del af det indleeg, han holdt pa
det norske arbejderpartis landsmede forle-
den dag. Om de emmer, der har veret i
denne debat, sagde Bratteli:

»Det er interessant at mewrke sig, at der
var stor og bitter strid i hvert af de seks
lande, da de i sin tid skulle afgere deres
egen indtreden i Fellesskabet . . . Denne
oprindelige strid lagde sig forholdsvis
snart. I dag er der ingen kreefter af betyd-
ning, der gnsker Fellesskabet oplest. De
vil bygge videre pd det og styrke det, og
de arbejder oprigtigt ogsd for, at Faelles-
skabet skal blive udvidet. Dette gaelder
ikke mindst vore venner i den demokrati-
ske arbejderbevegelse, de socialistiske
partier og fagorganisationerne.*

Trygve Bratteli sagde endvidere:

»Det europeeiske Feellesskab er som in-
stitution hverken kapitalistisk eller socia-
listisk. Dets fremtidige politiske indhold
vil blive bestemt af styrken i de forskel-
lige sociale og politiske krefter, som vir-
ker inden for omradet. Selv et overfladisk
studium viser os her en ufwrdig organisa-
tion. Den vil udvikle sig videre 1 pagt med
krav og behov i artier fremover.*



