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[Finausministeren.}
der er ingen. Jeg skal ikke g4 i detaljer med
alt det her, overhovedet ikke, men det er
rene skatteudjevningsforanstaltninger. Det
kan jo veere et meget godt formal, vil nogen
synes, at man kan udjevne sin skat, men
det har bare ikke noget med dette her at
gore. Man benytter altsd en lovregel til
noget helt andet end det, den egentlig skal
bruges til, og det er praktlsk taget umuligt
for hgnmgsmynd1ghederne at kontrollere
dette omride; de mé give op over for det.
Det mener jeg ikke vi kan have, og slet ikke
med den -diskussion, der i ejeblikket er i den
danske befolkning omkrmg skatteproble—
merne.

- Lfter min og mit' partis opfattelse mé
dlsse regler afskaffes; der kan ikke veere
nogen som helst tvivl om det. Hvis man
overhovedet mener noget som helst alvor-
ligt  med den: megen tale om, at vi skal
skattefiduserne og skatteunddragelserne til
livs, s& er det absolut et af de punkter, der
mé gores noget ved.

Dog mener jeg selvfslgelig ikke, at man
kan folge SF-forslaget, som det er; jeg mener

ikke, at man kan ophaeve denne: adgang med |

ét slag, fordi der ogsd er noget, der hedder
thldltetsproblemer for virksomhederne.
Der ma en overgangsperiode til, men det er
vi altsd parat til at drofte alvorhgt og jeg
kan ogsa godt sige, at hvis ikke SF var
kommet med dette forslag om at ophave
denne adgang — og dér vil jeg altsi gi ind
for en gradvis nedtrapning — sa var vi selv
kommet med forslag om det i neeste folke-
‘olnggqamhng

Ove Hansen: Jeg hal med 1nteresge 1aest
de forslag, som SF her har fremsat. Det er
jo problemer, som vi kender temmehg godt
til 1 skattekredse, ogvi mé ogsé erkende, at
der er problemer her, der mé ses pa.

- Man siger' i bemeerkningerne til‘lovfor-
slaget vedrorende ligningsloven, at forslaget
tilsigter en forenkling ved afskaffelse af en
reckke fradrag. Vi er vel alle enige om, at
kan vi forenkle vort skattesystem, si skal
vi medvirke dertil, det er i allerhojeste grad
nedvendigt; en anden side af sagen er, ab de
folk, der far fradragene, vel har opfattelsen
af, at det er noget godt, de opnér, og det er
det maske ogsd for den enkelte skatteyder
hvis bare ikke hans nabo fik det, for nir han
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ogsd, far ret til fradrag, sa 1educeres jo f01-
delene veesentligt.

I forslaget om aandrlng af ligningsloven
peger man bl. a. ‘pé § 8 A; det er den bestem-
melse, som'ogsd _flnansmlmsteren var inde
pa, der giver adgang til et vist fradrag, nar
man giver bidrag til velgerende formal;
hvis man giver indtil 1.000 kr. f. eks:, kan
det reducere éns- skattepligtige indkomst.
Jeg vil indremme, at listen over de.forenin-
ger og 1nst1tub10ner, der nyder godt af be-
stemmelsen i § 8 A, erlig talt er temmelig
omfattende. Nu forstar jeg, -at finansmini-
steren lover, at han vil se nwrmere pa dette
omride og ‘eventuelt komme med en for-
enkling, og det kan jeg fuldt ud tiltrede.
Jeg tror, det er pakrevet:

* Men det, som SFforeslir, at man ved et
pennestrog skulle fjerne bestemmelsen ville
jeg alligevel veere betaenkellg ved, fordi der
er en del foreninger'og institutioner, der
tjener velgorende formél, og som ville blive
dérligh og vanskeligt stillet: De har nu base-
ret deres tilveerelse pad disse b1drag, og det
tror jeg man skal tage med ind i overve]el-
serne.

84 kommer —— og her er vel den vigtigste
af de endringer, forslagsstillerne foreslar i
hgmngsloven — sporgsmdlet om skatterne
pa fast ejendom. Nu siger man, at disse
ejendomsskatter, der erlegges af ejendoms-
besiddere, ikke 'skal kunne fratreekkes i
fremtiden. Her er vi inde pd’ et meget stort
og vigtigh omride, og finansministeren har
jo géet det glundlgt igennem: Ejendoms-
skatterne er nok, jeg vil ikke sige alt for
hme men de betyder naturligvis noget, nr
viser pé, at-ded 1970-71 androg 2,1 milliard
kr. og i indeveerende ar vel bliver ca. 2,5
milliarder kr., og til nwste &r, nir vi far 15.
almindelige vurdermg, mé man regne med
endnu sterre ejendomsskatter. J. eg erkender,
og det ved forslagsstillerne ogsd, at dette
fradrag for ejendomsskatterne unsegtelig
begunstiger dem, der har meget; store ind-
komster, men skeal vi se pé hele dette pro-
blem om retten til fradrag - for -ejendoms-
skatter, s4 kommer vi ind p& hele parcel-
husbeskatningen, og jeg ville veere meget
betznkelig ved; at man blot sagde: nu stry-
ger vi retten til at fratriokko disse ejen-
domsskatter. Det ville £3 vidtrekkende kon-
sekvenser. Jeg er bange for, at der er kom-
muner — der jo nu selv kan bestemme,



