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[Statsministeren.)
tidspunktet for en markedsdebat, og at vi
tager denne markedsdebat, uanset om for-
handlingerne i Bruxelles kommer til en af-
slutning inden jul eller ikke. Jeg tror, at der
ialle kredse her i tinget og i befolkningen vil
veere et onske om en sadan afklarende og
opklarende debat.

S8 vil jeg sige til hr. Aksel Larsen, at jeg
ganske rigtigt har udtalt mig pa en presse-
konference i London. Det er rigtigt, at jeg
har udtalt mig pessimistisk. Det er rigtigt,
at jeg er ganske overbevist om, at hvis
Danmark ikke i en situation, hvor England
kommer i fwllesmarkedet og sandsynligvis
ogsd, Norge, folger disse to lande, vil den
danske befolkning komme ud for en meget
alvorlig situation med levefodsnedgang,
voksende underskud pa betalingsbalancen
og risiko for arbejdsleshed. Det er fuldsteen-
dig korrekt.

Tallet, hr. Aksel Larsen citerer, er ikke
korrekt. Jeg sagde ikke 10-15 pet., men 5-10
pet., hvilket alle blade ud over et enkelt, s&
vidt jeg har kunnet se, har citeret korrekt.

Endelig var min udtalelse ikke katego-
risk. Det var udtrykkelig et sken, som var
omgzerdet med en rekke betragtninger, som.
jeg skal forsege at gengive.

For det forste ma man jo sperge: hvad er
det for to situationer, man sammenligner?
Her mener jeg, man skal sammenligne den
situation, at Danmark sammen med Eng-
land og Norge kommer i feellesmarkedet og
opnar betydelige skonomiske fordele her-
ved, med den situation, at vi, mens England
og Norge gér i faellesmarkedet, ikke kommer
med. Det er de to situationer, man skal
sammenligne, og her er jeg ikke i tvivl om,
at skennet om, at forskellen pa befolknin-
gens levefod er en 5-10 pot., sd vidt noget
sadant lader sig regne ud, er nogenlunde rig-
tigt. Jeg vil endda. tro, at man kunne na til,
at levefodsnedgangen ville blive sterre.

Jeg er mig helt bevidst, at der her er tale
om sken og ikke om eksakt bevislige sterrel-
ser; jeg tror ogsi, hr. Aksel Larsen vil erken-
de, at sddan md debt veere. Vi kan nogen-
lunde beregne vores skonomiske gevinst ved
at blive medlem af fellesmarkedet. Man
skenner, at den er 800-900 mill. kr. 1 det for-
ste ar og gar op til 1Y% milliard kr., nar
overgangsperioden er overstdet. Dér har
man det ene tal. Man kan vel ogsa skenne
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over vores tab, hvis vi under disse forhold
ikke bliver medlem af fwllesmarkedet. Her
regner man med 1% milliard kr., men ger
opmerksom péd, at det er muhgt at tabet
samfundsekonomisk bliver sterre. De 114
milliard kr. er det direkte eksporttab, men
det far videregiende samfundsmaess1ge v1rk—
ninger.

Her har hr. Aksel Larsen to talstzrrelser,
han kan begynde at operere med. Men der
er mere. Vi havde i det &r, der er gdet -—
altsd ikke det, der er ved at gd, men det, der
er gdet 1 den gamle regerings tid — et beta-
lingsbalanceunderskud p&4 4 milliarder kr.
finansieret ved udenlandske 1&n. Hvis Dan-
mark isolerer sig p4d den mdade, hr. Aksel
Larsen maske er tilheenger af, vil vores lane-
veerdighed blive betydelig mindre, og det vil
sige, at den periode, vi far til at afvikle be-
talingsbalanceunderskuddet, bliverkortere.
Jeg tror, hr. Aksel Larsen vil veere klar
over, at man derved palwsgger befolkningen
og det danske erhvervsliv harde byrder.
Hvis man lwgger disse storrelsesordener
sammen — det kan ikke vaere eksakte tal —
vil man nok finde, at et sken pa 5-10 pot. er
relativt moderat. ‘

S8 skal man teenke lidt videre over tinge-
ne. Det er jo ikke sddan, at disse tab forde-
les jeevnt over hele befolkningen. Vi ved
godt, hvem det vil ramme steerkest. Det vil
ramme landmeendene direkte og steerkt,
medmindre man oger landbrugsstetten eller
forhgjer priserne. Det vil ramme fiskerne
direkte og steerkt, medmindre man ved lov-
givningens hjelp treeffer modforanstaltnin-
ger. Endelig vil det ramme: de arbejdere
hardt, der bliver ramt pa beskeeftigelsen.
Man ska,l veere klar over, som vismandene
siger, at bliver vi ikke medlem, ma vi gen-
nemfore en meget kraftig devaluering med
folgelovgivning. Hvad er folgelovgivning?
Jog tror, hr. Aksel Larsen og jeg har feelles
erfaringer om, hvad folgelovgivning er i en
sddan situation. Jeg vil altsi sige, at det er
ikke nok at have en gennemsnitsberegning
over, hvad tﬂbagegangen 1 levefod bliver.
Man skal ogsé teenke pa fordelingen af den,
og jeg tror ikke, den fordeling er af en ka-
rakter, som hr. Aksel La,rsen og jeg ville
bryde os om. :

Endelig skal man taenke pé; at alle disse
skon og beregninger forudswmtter usendreb
investering. Hvis vi samtidig skal udrede et



