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[Handelsministeren.]
at direkteren for bank- og sparekassetilsy-
net fortsat skal have tilsynet med fondshors-
vekselererne og med fondsbersen. Tilsynet
med fondsborsen betyder, at den tilsynsfo-
rende forer kontrol med fondshersbestyrel-
sens dispositioner og bl. a. paser, at besty-
relsen giver de nfadvendlge regler for vekse-
lerernes barshandel, s4 bestyrelsen far hand
i hanke med, at borshandelen finder sted i
overensstemmelse med sdvel lovens bogstav
som. med dens dnd.

Sluttelig vil jeg gerne fremheave, at lov-
forslaget tilsigter at gennemfore en nedven-
dig ajourfering af de nu gaeldende lovbe-
stemmelser, der i realiteten gir helt tilbage
til 1919 og derfor indeholder regler, som ti-
den er lobet fra. De principper, den nugel-
dende lov indeholder for fondsbersens virke,
finder jeg imidlertid fortsat hensigtsmaessi-
ge, og de vil efter forslaget blive viderefort.
Det veesentligste nye er at {8 gennemfort en
sterre abenhed med hensyn til de bersnote-
rede selskabers forhold og at f& gennemtort,
at fondsbersbestyrelsen far en sammenswt-
ning, der hviler p& et bredere grundlag end
nu og derfor vil veere bedre egnet il at tage
de nye opgaver op, som de kommende ar
ngdvendigger, herunder ikke mindst sddan-
ne, som vil blive en folge af Danmarks even-
tuelle indtreeden i fellesmarkedet. Samtidig
skabes den finansielle forudsetning for ud-
bygningen af fondsbersens administration
ved realkreditinstitutternes deltagelse i
deekning af bersens udgifter.

Med disse bemeerkninger tillader jeg mig
at anbefale lovforslaget til det heje tings
velvillige og hurtige behandling.

Endvidere har jeg den sre for det haje folke-
ting at fremswtte forslag til lov om endring
af lov om arbejdstageres opfindelser.

Forslaget gar ud pa en ophevelse af lo-
vens § 14, som bestemmer, at loven skal fo-
releegges folketinget til revision i folketings-
aret 1971-72. Ophsvelsen af denne bestem-
melse betyder, at loven kommer til at geelde
indtil videre, og ab der séledes ingen revision
finder sted pa nuveerende tidspunkt.

Lovens formal er at regulere forholdet
mellem arbejdsgivere og arbejdstagere med
hensyn til rettighederne til opfindelser, der
gores af arbejdstagerne.

Efter loven er det principielt arbejdsta-

17),4 71: Fremseettelse af lovforslag.

720

gerne, der har alle rettigheder til deres op-
findelser. Hvis vedkommende er niet frem
til opfindelsen gennem sin tjeneste, har ar-
bejdsgiveren imidlertid krav pd at f& retten
til opfindelsen overdraget til sig, . sdfremt
udnyttelsen falder ind under virksomhedens
arbejdsomrdde eller den angir en af virk-
somheden stillet opgave.

I sa fald har arbejdstageren dog krav pa
en rimelig godtgerelse, medmindre han ikke
har preesteret andet, end hvad der pahviler
ham efter hans anssttelsesforhold.

Loven blev gennemfert i 1955 og bygger
pé en beteenkning fra en kommission, hvori
bade arbejdsgivere og arbejdstagere var
repreesenteret. Det var forste gang, man her i
landet indferte lovbestemmelser pi dette
omrade, og under folketingets behandling af
lovforslaget blev der da ogss fra visse sider
udtrykt tvivl om, hvorvidt det var ngdven-
digt at gennemfore en sddan lovgivning.
Seerlig var man usikker over for fomlagets §
4, der medferte, at en virksomhed som. si-
dan kunne anses som opfinder.

Dette var baggrunden for, at det blev
bestemt, at loven skulle forelsegges folketin-
get til revision i folketingsaret 1959-60.

Som det fremgér af bemeerkningerne til
de nu fremsatte lovforslag, blev dette tids-
punkt flere gange sndret i afventning af
lovrevisioner i de gvrige nordiske lande. Den
sidste udsettelse i 1968 skete dog pad den
baggrund, at et folketingsudvalg over for et
torslag om at slette revisionsbestemmelsen
havde tilkendegivet, at man var i tvivl om,
hvorvidt loven havde virket tilfredsstillende
pa alle omrdder, og at man derfor var be-
teenkelig ved at frafalde kravet om revision.

Jeg er imidlertid af den opfattelse, at den
tid, der er gdet siden da, yderligere har be-
kreeftet, at der ikke er behov for nu at tage
loven op til revision.

Den bestemmelse, som man serlig var i
tvivl om, nemlig lovens § 4, blev opheevet
ved patentlovens ikrafttreeden 1 1968, og
den kan man derfor nu se bort fra. ;

Loven har veret i kraft i mere end 16.4r,
uden at de interesserede organisationer har
fremsat enske om sendringer. Det ma veere
berettiget at slutte heraf, at loven har vir-
ket tilfredsstillende. At der ikke er fremkom-
met krav om revision, er maske serlig be-
grundet i to forhold:

For det forste havde den kommission, der



