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[Juul-Madsen.] 
svarsminister at medvirke til, at atomtærs- 
klen forhøjes. Jeg siger dette, netop fordi 
forsvarsministeren nu som høj militær sag- 
kyndig må være blevet belært om, hvis han 
ikke var klar over det i forvejen, at betalin- 
gen for en høj atomtærskel er et højt bered- 
skab og store konventionelle styrker. På den 
baggrund har jeg stillet mit spørgsmål til 
forsvarsministeren. 

Forsvarsministeren (Kjeld Olesen): Idet 
jeg takker for spørgsmålet, synes jeg, det vil 
være rigtigst allerførst at finde ud af, hvad 
det var for et citat, hr. Juul-Madsen henvi- 
ste til. Derfor vil jeg lige gøre opmærksom 
på, at der i Berlingske Tidende for 28. okto- 
ber i det, der henvises til, står følgende om 
mødets forløb 홢jeg er citeret for at sige 홢: 

홢Dels er vi derigennem helt på det rene 
med, hvordan situationen er med hensyn 
til tilstedeværelsen af atomvåben i ver- 
den, dels har vi en reel indflydelse på, at 
atomtærsklen bliver så høj som muligt." 
Dette fortæller, at jeg ikke ifølge referatet 

har stillet noget egentligt forslag, og hr. 
Juul-Madsen spørger mig jo om, hvilket for- 
slag jeg har stillet, der kan være med til at 
hæve atomtærsklen. 

På grundlag af de drøftelser, der fandt 
sted under mødet, er det imidlertid min 
vurdering, at vi ad denne vej får adgang til 
en meget betydningsfuld viden på det nuk- 
leare område, en viden som vi vanskeligt 
kunne få på anden måde, og at vi derigen- 
nem bliver i stand til at foretage en langt 
mere selvstændig vurdering af hele den nuk- 
leare problematik, herunder også højden af 
atomtærsklen. Med en sådan viden er natur- 
ligvis mulighederne for at udøve reel indfly- 
delse også for ikke-nukleare lande væsent- 
ligt større. 

Den planlægningsgruppe, som spørgeren 
henviste til, NPG, har ikke til opgave at 
beskæftige sig med operative planer. Dens 
formål er gennem udarbejdelse af studier at 
belyse og uddybe de nukleare problemer og 
give forslag til retningslinjer for forsvars- 
planlægningen og procedurer for konsulta- 
tioner mellem medlemslandene og de mili- 
tære myndigheder i NATO. Gennem disse 
meget indgående studier og analyser skulle 
det bl. a. sikres, at de politiske myndigheder 
홢 det vil jeg meget gerne understrege over 

for spørgeren 홢 i en given situation kan 
træffe en eventuel beslutning på det bedst 
mulige grundlag. Det er en af måderne, 
hvorpå man kan sikre, at atomtærsklen er 
så høj som muligt. 

Når spørgeren dernæst bringer dette med 
atomtærsklen i forbindelse med de konven- 
tionelle styrker, er jeg da ikke spor uenig i, 
at der er en forbindelse. Men når spørgeren 
er inde på, om det har været diskuteret, 
hvilke forslag vi måtte have stillet osv., 
må jeg med henvisning til socialdemokra- 
tiets forslag til en ny forsvarsordning sige, 
at man jo sikrer den højeste atomtærskel 
ved så effektivt som muligt at udnytte de 
ressourcer, man har til sit konventionelle 
forsvar, og det er målsætningen med vort 
forslag. 

Juul-Madsen: Må jeg sige til den højtæ- 
rede forsvarsminister, at det var sådan set 
ikke et mødereferat, jeg ønskede mig. Det, 
jeg ønskede at slå fast, var ministerens ud- 
talelse om, at han ønskede en atomtærskel, 
der var så høj som muligt. Jeg ønskede at 
kæde det sammen med den stødpude ved et 
angreb, som en stor beredskabsstyrke og 
stærke konventionelle styrker udgør. 

Nu kom forsvarsministeren selv ind på 
forbindelsen til sit eget forslag, det socialde- 
mokratiske forsvarsforslag. Her må jeg 
minde om, at forsvarschefen har sagt om 
ministerens forslag, at det vil være med til 
at sænke atomtærsklen. Jeg vil minde om, 
at såvel chefen for nordregionen som den 
tyske forsvarsminister Helmuth Schmidt og 
den engelske forsvarsminister Dennis Hea- 
ley klart har udtrykt, og også med en klar 
adresse, at enhver ensidig reduktion af de 
konventionelle styrker vil medføre en sænk- 
ning af atomtærsklen. Jeg vil gerne holde 
ministeren fast ved, at han ikke ønsker 
denne sænkning af atomtærsklen. 

Forsvarsministeren (Kjeld Olesen): Når: 
hr. Juul-Madsen siger, at det ikke er noget 
referat af mødet, han ønsker, må jeg dog 
lige gøre opmærksom på, at spørgsmålet er 
formuleret sådan, at man ønsker at vide, 
hvilke midler man i denne planlægnings- 
gruppe har stillet forslag om for at hæve 
atomtærsklen. Det er måske ikke et referat, 
men i hvert fald noget, der vedrører, hvad 
der er sket på dette møde. 


