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[Ministeren for forureningsbekmmpelse.]

Det fremgar af denne rapport, at der i
1930-31 blev udkastet 7.600 t arsenik blan-
det med beton i Den botniske Bugt, og at der
ilabet af 1931 blev udkastet yderligere 310 ¢
arsenik. Denne sidstneevnte arsenik var ikke
emballeret eller blandet med beton.

Ifolge magistrene Boétius og Vagn Olsen
vil en udsivning af hele denne meengde af
arsenik foroge Ustersoens naturlige arsenik-
indhold med ca. 50 pct., en forggelse, som
ikke bringer dette op pa et niveau, der er
farligt for dyr og mennesker. Man har i
gvright 1 denne forbindelse henledt opmaerk-
somheden p& den vandudveksling, der fin-
der sted i Ostersgen, og som over en periode
pd 20 ar fornyr dens vand. Fra sundheds-
styrelsen har jeg endelig erfaret, at arse-
nikindholdet i fisk i dag er mindre i Uster-
sgen end f. eks. i Nordseen.

I anledning af de verserende rygter og
forlydender om yderligere meget store ud-
kastninger af arsenik i stersgen, har jeg
imidlertid fundet det rigtigst at sege sagen
behandlet og belyst s& grundigt som over-
hovedet muligt. Jeg har derfor anmodet
amtmand K. O. Mgller, der er formand for
den danske delegation af det under Nordisk
Réad nedsatte kontaktorgan om miljespergs-
mal, om at seette sig i forbindelse med sin
svenske kollega, s& jeg hurtigst muligt kan
14 forelagt en redegerelse om sagen. Skulle
den redegorelse give anledning til indgriben
fra dansk side, kan jeg forsikre spergeren
om, at jeg ikke vil teve hermed.

Edele Kruchow: Jeg vil gerne takke
ministeren for redegerelsen, hvoraf det frem-
gar, at der ikke er nogen akut fare. Jeg mé
altsd forstd, at de oplysninger om foregede
nedkastninger i 1960erne, som jeg har lest
i Roskilde Tidende for den 23. i denne
méned, ikke har nogen virkelig baggrund.
Jeg ser s& hen til, at ministeren, hvis der
efter kontakten med svenske kolleger kom-
mer yderligere oplysninger, gor tinget be-
kendt hermed.

21

2710 71: Sporgsmal til ministrene.

(21)

322

Ministeren for forureningsbekeempelse
(Kampmann): Jeg kan kun gentage, at der
altsd ikke foreligger officielle indberetninger
om de meengder, der bl. a. er n@vnt i Ros-
kilde Tidende. Men det er helt givet, at
skulle det vise sig, at der er udkastet bety-
delige mengder 1 1960erne og senere, si-
ledes som sporgeren treekker frem her i an-
den omgang, vil jeg ikke tove med at under-
rette tinget herom, for jeg anser det for en
alvorlig sag.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Per Dich til boligministeren:

»Hvilke foranstaltninger agter ministe-
ren at foresld for at forhindre, at hajeste-
rets afgerelse pa grundlag af boligforliget
af 1966 om @ndring af vurderingsgrund-
laget for 32 lejligheder i Nordborggade i
Arhus skal medfere generelle huslejestig-
ninger 1 resten af den seldre boligmasse?*

Skriftlig begrundelse.

Ifolge meddelelser i dagspressen beslut-
tede vurderingsankensevnet i Arhus kom-
mune onsdag den 20. oktober at forhgje hus-
lejen i 40.000 boliger i Arhus fra 60 kr.
pr. m? til 70 kr. pr. m? arlig. Afgerelsen ba-
seres p4 en hejesteretsdom, som omfatter
32 lejligheder i Nordborggade i Arhus. Vur-
deringsankensvnet foretog forhejelsen ud
fra et ,lighedsprincip®.

Grundejernes Landsforbund vil pa et
mede den 10. november drefte mulighederne
for huslejestigninger for resten af landet —
ialt ca. 400.000 lejligheder.

For Odense, Alborg, Esbjerg og Randers’
vedkommende vil der blive tale om stignin-
ger pd ca. 15 pet. for i alt ca. 100.000 lejlig-
heder. For Kgbenhavns vedkommende (ca.
260.000 lejligheder) heevder Grundejernes
Landsforbund, at det eksisterende lejeniveau
— 75 kr. pr. m? mod 60 kr, pr. m?i provinsen
— yderligere skal heaeves, siledes at forskel-
len, 20 pet., ogsé vil geelde efter forhajelserne



