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[Hiels Helveg Pstersen.]
med de gkonomiske problemer inden sa for-
feerdelig leenge vil tvinge regeringen til at
indse, at det ikke lader sig gore at gribe
sagen an pé den made; kendsgerningerne vil
veere for steerke.

Jkonomiministeren gjorde i evrigt det
synspunkt gmldende, at nu var det ned-
vendigt i en tid at fastholde en meget stram
finanspolitik, og det ligger jo altsa i luften,
at der kommer en tid efter denne, hvor en
sddan stram finanspolitik ikke bliver nad-
vendig; det er indtil videre, vi skal fastholde
dette. Nu skal vi over et svagt punkt, og sa
kommer de glade dage tilbage. Jeg tror, det
er et meget farligt synspunkt, og jeg tror,
man burde lese perspektivplanredegorelsens
advarsel pa dette punkt. De glade 1960ere
kommer ikke tilbage, vi vil ikke igen komme
til at opleve, at vi kan tillade os den veekst i
den offentlige aktivitet, som vi tillod os i
1960erne. Derfor er det farligh, og jeg vil
advare imod, at man allerede nu begynder
at foregogle befolkningen, at det er en
korttidsindsats, der skal til. Den indsats,
der skal til for at rette betalingsbalance-
underskuddet op, er en langsigtet indsats,
kommer til at streekke sig ogsd ud over
denne regerings levetid; det kan i hvert fald
siges med sikkerhed.

Statsministeren mente, at nu skulle vi lade
diskussionen, om mandatfordelingen falde,
for 89 var jo mere end 88. Det er erkendt,
det tor jeg ikke bestride, og jeg er helt klar
til at lade denne diskussion falde, den ferer
os ingen vegne hen. Jeg vil kun én eneste
gang, forhibentlig, i denne periode minde
om, at hvordan man end konstruerer de 89
og de 88 — hvis man ser pa de underliggende
stemmetal, s& kan der ikke konstrueres
nogen konstellation med Danmark, med
Fargerne eller med Grenland, hvor der er
flertal for en socialdemokratisk regering.

Statsministeren sagde, at det ikke var
nogen naturlig lesning med en fireparti-
regering. Man kan diskutere ordvalget; det,
jeg ville sige 1 mit ferste indleg, var, at deb
var en bedre losning, nar vi tager i betragt-
ning, hvilke opgaver det er, vi stir over for.
Den nyeste formulering af samarbejdsvilka-
rene var nu, at man ville sege et biedt sam-
arbejde mellem b partier fra sag til sag. Jeg
vil sige, at den formulering er bedre end
den, man ellers har anvendt, og som gik pa,
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at man ville sege et flertal, nar det drejede
sig om landbrugspolitik sammen med éb
parti, ndr det drejede sig om industripolitik
sammen med et andet, og nér det drejede
sig om forsvarspolitik sammen med et
tredje. Jeg vil i hvert fald sige pa mit partis
vegne, at vi vil ikke veere tilfreds med at £
tildelt en birolle pa et vist afgreenset om-
réde, som vel at meerke regeringen tildeler
os. Det er klart, at vore ambitioner reekker
videre end til at f4 tildelt et bestemt om-
rade, hvor vi kan {4 lov til at gere vor ind-
flydelse geeldende, medens man i gvrigt pa
andre omrdder ser bort fra vore syns-
punkter.

Statsministeren var inde pa forsvarspro-
blemerne og sagde, at man agtede at gen-
fremseette sit forslag uanset forsvarskom-
missionen. Jeg forstod, at det var en fast
overbevisning, og det skal jeg siddan set
ikke komme 1nd pa; det ma blive regeringens
afgorelse, om den vil gere sidan. Men jeg
mé sd ogsd sperge: vil man drage konsekven-
sen, af det standpunkt, agter man at oplese
forsvarskommissionen? Der er vel egentlig
ikke megen mening i, at forsvarskommis-
gionen bliver siddende, hvis man pa forhénd
siger: ja men den agter vi under ingen om-
steendigheder at tage noget som helst hen-
syn. til. Jeg vil gerne stille statsministeren
det spergsmél, om det er en konsekvens af
regeringens holdning, at forsvarskommissio-
nen nu kan ventes oplost.

Statsministeren var ogsé inde pa diskus-
sionen om ansvarlighed eller ikke-ansvarlig-
hed i oppositionsperioden. Jeg tror ikke,
man skal belwre de tidligere regerings-
partier om, at der var omrdder, hvor social-
demokratiet holdt fast ved sin linje og ikke
forte en uansvarlig politik, det har vi kvit-
teret for ved flere lejligheder. Men dér, hvor
det kneb, dér, hvor vi ikke kunne finde
socialdemokratiet, var, nir det drejede sig
om begreensning af det private forbrug, nar
det drejede sig om begreensning af det offent-
lige forbrug, hvor man modsatte sig udgifts-
nedsettelser, og hvor man jo ogsé stillede
forslag om udgiftsforegelser. Det er omkring
dette problem, vi har hevdet, at social-
demokratiet forte en oppositionspolitik, som
ikke var i overensstemmelse med de krav
om ansvarlighed over for landets politik,
vi mente et oppositionsparti har pligt til
at vise.



