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[Aksel Larsen.]

Men derps til statsministeren. Han taler
om det samfundsekonomiske, idet han beto-
ner, at det gkonomiske naturligvis ikke er
det vamsentlige. Nej, det har jeg en levende
fornemmelse af. Men det meste af statsmini-
sterens tale handlede om de gkonomiske
fordele ved at ga ind i feellesmarkedet og om
de forfeerdelige katastrofer, hvis vi ikke kom
derind, og sidan har de egvrige fewllesmar-
kedstilheengere ogss optradt. Det er ikke
righigt, at det er modstanderne, der forst og
fremmest har draget det okonomiske og
materielle frem, men selviglgelig er .mod-
standerne nedt til ogsd at beskeeftige sig
med det, ndr tilhengerne neesten kun har
gkonomisk-materielle argumenter for, at vi
skal g& ind i feellesmarkedet; og nar de sa
oven 1 kabet forekommer os andre tvivlsom-
me, mé vi selviglgelig anfeegte dem.

Statsministeren fandt, at der ville veere
store fordele for landbrug og fiskeri. Jeg har
ikke tid til at g4 ind pa denne pastand, men
det far jeg nok lejlighed til andetsteds; jeg
tror ikke, fordelene er si store.

Videre siger han, at industrien fir sterre
muligheder 1 feellesmarkedet end udenfor og
erindrer i den forbindelse om EFTA. Det
forekommer mig, at EFTA var noget helt
andet end feellesmarkedet, og hvis det ikke
er giet op for statsministeren, kan jeg kun
beklage det.

Han fortsetter: vi kan ikke afseette vor
store eksport til landene uden for feellesmar-
kedet. Ja men det er da gdet hidtil, vi har
da kunnet afswtte det meste af vor indu-
strieksport til lande uden for fellesmarke-
det, dels i Kuropa, dels uden for Europa, og
hvorfor i alverden disse lande skulle for-
svinde som aftagere pa én gang, begriber jeg
ikke. Men det henger sammen med statsmi-
nisterens usaglige hang til at optreede som
katastrofepreedikant, nar det drejer sig om
markedspolitik. I den forbindelse er han
ikke s glad for, at jeg har erindret om hans
udtalelser i London, hvor han rullede en
frygtelig katastrofe op for os, hvis vi ikke
kom i feellesmarkedet. Statsministeren be-
skeeftigede sig med en af de ting, jeg havde
anholdt dér, og jeg skal gerne komme til-
bage til den.

Det, statsministeren sagde i London, var
nemlig, at hvis vi ikke kommer ind og ma
klare os med et samarbejde med Norge og
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Sverige, forudser regeringen levefodssenlk-
ning, voksende arbejdsleshed og stigende
underskud pé& betalingshbalancen. Dermed
fremseettes den pastand: hvis vi ikke kom-
mer ind, ma vi klare os med et samarbejde
med Norge og Sverige. Der er ikke andre,
der vil handle med os. Det er det, jeg har
anholdt, og da jeg gjorde det her fra folke-
tingets talerstol, fik statsministeren travlt
med at sige, at sddan skulle det ikke forstas.
Nej, men sddan var det sagt. Derfor mener
jeg, man har lov til at g4 imod det, ndr mi-
nisteren kommer her som dommedagsprofet
og siger, at der sker alle mulige ulykker:
voksende betalingsbalanceunderskud, keem-
pemseessig arbejdsleshed osv., og pa den
made forsgger at skreemme befolkningen til
at sige: lad os da hellere flygte ind i feelles-
markedet efter den gamle klassiske regel:
hellere en ende med forskreekkelse end en
forskreekkelse uden ende.

S8 kommer statsministeren med den pé-
stand, at vi bevarer vor selvbhestemmelsesret
over skatte- og socialpolitikken. Det er ind-
til videre kun en péastand. Der er ikke givet
et sadant tilsagn ved markedsministerens
forhandlinger i Bruxelles. Der er gjort op-
meerksom pé, at det kan vi naturligvis gere
inden for de rammer, fellesmarkedet har
fastlagt og vil fastleegge, men jeg tror, man
bliver nedt til at tage hensyn til dette.

Det udenrigspolitiske vil hr. Gert Peter-
sen tage sig af. Men der er dog noget, jeg er
nedt til her at beskeeftige mig med, for nu
far vi det serveret helt klassisk: det er si-
dan, at det for si stridige og krigende Vest-
europa gennem fwmllesmarkedet bindes til
fredens opretholdelse. M& vi have lov til at
veere her. Hnhver, der har fulgt med i ud-
viklingen efter den anden verdenskrig, ved,
at krig mellem Vesteuropas magter er ude-
lukket med eller uden fellesmarkedet, det
har intet som helst med det at gore. Feelles-
markedet binder ikke Vesteuropas magter
til fredens opretholdelse, og derfor er det
bare et retorisk argument, man bruger i hab
om pd den méde at lokke fiskene i garnet.
Men det er selvielgelig altid lidt mere klin-
gende end at sige: ja men tenk nu pa foru-
reningen, kampen mod forureningen kreever,
at vi gar ind i fellesmarkedet. Jeg vidste
virkelig ikke, at forureningen var et foelles-
markedsspergsmél. Jeg troede, det var et
dansk spergsmal, et europemisk speargsmal, et



