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[Nisls Helveg Petersen.]
politiske perspektiver har veeret trukket sé
steerkt frem. Den tid m4 nu veere forbi, hvor
vi skal hgre fra modstanderne, at tilhsen-
gerne af tilslutning til fellesmarkedet ude-
lukkende argumenterer med fleskepriser.
Det er jo ikke det, der har giet igennem
debatten, og jeg haber, vi bliver fri for syns-
punkter af den art. Det er en politisk beslut-
ning, det glemmer heller ikke tilheengerne.

Jeg vil dog gore en enkelt bemeerkning
om. det gkonomiske, fordi det maske allige-
vel er glet sddan i dag, at det har fiet en
lidt for lille plads.

Man har fremfort vismendenes rapport.
Jeg vil fremheeve, hvad vismeendene har
sagt om de gkonomiske vanskeligheder ved
at std udenfor. For det forste, at det vil
veere nodvendigt at gennemfore en betydelig
devaluering med, hvad dertil herer af
skrappe folgelove, love, der griber ind mod
prisstigninger og griber ind mod lenstignin-
ger, for at bevare devalueringens fordel. For
det andet, at vi mitte standse op i udviklin-
gen i de offentlige udgifter. Og for det tred-
je, at vi for en periode métte sige farvel til
nogen stigning 1 realindkomsten og méske
en dag ville f4 et fald i realindkomsten. Der
er nogle modstandere, der har sagt, at dette
er et optimistisk billede af de skonomiske
muligheder ved at std udenfor. Jeg synes
ikke, det er optimistisk. Nér man leeser or-
dene pa papir, kan de se uskyldige ud, men
alle disse tre forhold, en devaluering med
folgelove, et stop for stigningen i de offent-
lige udgifter og stop for stigningen i reallen,
er nogle barske skonomiske realiteter. Jeg
siger ikke dette for at male fanden pd veeg-
gen 1 dette spergsmal. Jeg siger det, fordi
jeg onsker at papege, specielt over for en
stor gruppe af modstandere, at de indgreb,
som vil blive nedvendige, hvis vi star uden-
for, just er indgreb af en art, som disse mod-
standere til stadighed har advaret imod, til
stadighed har sagt var forkerte indgreb i
den gkonomiske politik. Det er derfor jeg
synes at det er nedvendigt at treekke disse
indgreb frem, fordi de strider imod, hvad en
stor gruppe af modstandere af tilslutning til
feellesmarkedet i ovrigt har stdet for i den
gkonomiske politik.

Mange mennesker frygter, at tilslutning
til fellesmarkedet betyder, at vi mister vor
suvergnitet, men hvad er egentlig suverseni-
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tet? Lfter min opfattelse er suversenitet en
mulighed for at pavirke sin egen skeebne.
Ved medlemskab af fellesmarkedet pa de
vilkdr, der foreligger, vil vi veere en smule
mere herre over vor egen skeebne.

Kurt Brauer: 239 leger fra Kobenhavn og
Arhus har stillet sporgsmal til sundhedssty-
relsen. Bt dagblad, Berlingske Tidende, har
den 15. november taget sig p& at fremskaffe
et svar fra rette vedkommende. Jeg vil
gerne citere hr. kontorchef Arne Vejlbys og
hr. sekreteer Kresten Dues svar i forleengelse
af de 239 legers spergsmil nr. 6 og 7.
Sporgsmal 6 lyder:

,» Vil det veere foreneligt med medlem-
skab, at samfundet overtager engros- og
detaildistribution af lwegemidler og far
indflydelse pa produktion og prisfastsmet-
telse?®
Svar:

,»Nej, dette vil formentlig stride mod
EFs konkurrenceregler. Staten kan ikke
patage sig monopol pa vareomseetningen,
men méaske pa produktionen af legemid-
ler.

Spergsmal 7:

,» Vil det veere muligt efter Danmarks
eventuelle tilslutning til EF at forbyde
reklame for leegemidler og erstatte denne
med offentligt finansieret leegemiddelin-
formation?“

Svar:

»Der foreligger ikke forslag om harmo-
nigering af medlemslandenes lovgivning
med hensyn til reklamering for legemid-
ler.“

Disse svar kunne udmeerket have veeret
udbygget, og jeg skal tillade mig at hjelpe
pé hukommelsen hos rette vedkommende
ved at hgjtlese et lille afsnit fra en af de
mange, mange radsbeslutninger, som Dan-
mark ikke har taget forbehold over for un-
der forhandlingerne i Bruxelles.

I Nordisk Udredningsserie 1968 nr. 7 star
der pé side 29 noget om medicinske speciali-
teter, som det er veerd at legge sig pa sinde,
nir de 239 leger skal have deres officielle
svar. Dér er omtalt noget, som hedder:

,Richtlinie des Rates vom 26, Januar

1965 zur Angleichung der Rechts- und

Verwaltungsvorschriften iiber Arzneispe-
zialitdten. (65/65/EWG):“



