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[Rohert Pedersen.]
pa grund af usikkerhed om fremtiden, s&
ville det, der pa et sidant tidspunkt var
behov for, ikke veere en gget opsparing, men
et gget forbrug, og si skulle vi til at eendre
den automatik, der ligger i lovene, hvis de
blev udarbejdet efter de forskrifter, som he.
Jens Foged har nedlagt i venstres forslag.

Jeg synes, at fradragsjunglen skal man
da ikke bare se pd ud fra et millimeter-
nojaghigt socialt retfeerdighedssynspunkt;
jeg synes da ogsa, man skal se den ud fra
dette, om den giver mere administration,
end ngdvendigt er, og det mé da ligge et
Liberalt parti overmade meget pa sinde at
veere med til at begreense den administration,
der er overfledig. Derfor vil jeg henstille til
hr. Jens Foged, at han enten nu i denne sal
eller senere i udvalget dokumenterer ud fra
sambaler med skattefolk, at arbejdet med
disse fradrag ikke er s& stort et stykke
arbejde. Mit indtryk som debutant-i poli-
tisk arbejde er, at man far utrolig mange
henvendelser fra folk fra skattekontorer,
der siger: vi er ved at segne under byrden,
vi kan ikke finde ud af det, og vi kan over-
hovedet ikke se heller det ekonomiske eller
politiske perspektiv i disse fradragsregler.
Det var dette, jeg synes hr. Jens Foged
burde tage hensyn til.

Endelig har jeg ogsé undret mig lidt over,
da vi har haft de samme konjunkturer i
flere ar, hvorfor hr. Jens Foged ikke ud-
arbejdede et loviorslag af dette indhold
under den tidligere regering, hvor han pa
forhdnd métte veere sikker pa sterre vel-
vilje.

Ordfereren for forslagsstilerne (Jens
Foged): M4 jeg med det samme sige til hr.
Robert Pedersen: vi ndede det jo ikke.
Hyvis regeringen havde fiet lov at sidde lidt
leengere, var mulighederne for at komme
ind i netop denne rolige geenge til stede;
derfor beklager jeg, at vi ikke néede at
komme ind i denne rolige tid. Nu er vi jo
kommet ind i-en god karruseltur igen, nu
kommer der det ene forslag efter det andet,
som generer netop denne rolige udvikling
for erhvervslivet; jeg kan i denne forbindelse
— nu vedrgrer det ikke dette forslag —
nwevne, at man kommer med sertold og
derefter med en modgdende virkning gen-
nem nogle afskrivningsregler.
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Med hensyn til fradragsjunglen vil jeg
gerne sige, at det er ikke det, skatteyderne
drofter, det er ikke fradragsreglerne men
mange andre ting, det er rent personlige
ting, som vi bliver nedt til at tage med, og
sé kontrolforanstaltningerne. Nu laver vi
jo en @ndret kontrollov, og mulighederne
for, at der derfor bliver mere tid til at be-
handle sagerne individuelt, bliver til stede,
det er jeg helt overbevist om. Det er ogsé
derfor, vi tﬂtrseder den skserpede kontrol-
lov.

Jeg naede ikke i forste omgang at omta,le
specielt vores punkt 1 om opsparing. I an-
ledning af finansministerens udtalelse om
inflation vil jeg sige, at det er jo inflationen,
der er skyld i, at spareviljen er giet tabt.
Nér man forseger at spare op og deraf far
renter, og nar man. derefter ser, at inflatio-
nen far opsparingen til at svinde ind med
5-6 pct. om aret, og at man af den rente,
man modtager, skal betale skat, si er nesten
alt, hvad man har ud af en opsparing, neu-
traliseret af inflation og af skat. Det er
dette, vi finder ikke er rimeligt, og vi mener,
det er s& nedbrydende for opsparingsviljen,
at vi ensker, den ferste spire til opsparing
skal ga fri for beskatning. Det er egentlig
det, vi gnsker. Det geelder vist alle steder 1
tilveerelsen, at de forste spirer skal man
veerne om; det skal man ogsd med hensyn
til opsparing. De forste 50.000 eller 60.000
kr., der opspares, det er begyndelsen til op-
sparingen, det er begyndelsen til, ‘at borge-
ren individuelt kan se, at dette bringer ham
noget til tryghed for ham selv. Det faorer
ogsd til, at han kan veere mere initiativrig,
og derfor bar reglen veere langt videregdende
end de f4 linjer, vi har her.

Jeg bemamrkede mig, at finansministeren
nu drog ejendomsskatiterne ind i billedet, og
det vil vi da swmrdeles gerne, men dem
bliver der vel mulighed for en anden dag
at diskutere her i tinget. Vi mener sé
absolut, at ejendomsskatterne nu har niet
en sddan hgjde i visse kommuner, at- det er
en direkte byrde, og at den virker forkert i
samfundet ogsé for dem, der bor i parcel-
huse; derfor har vi ogsé fremsat forslag om,
at disse ejendomsbeskatningsforhold skal
@ndres, og jeg haber, at ministerens ud-
trykte velvilje i dag vil veere medvirkende
til, at vi ogsd pd dette omrdde far bedre
vilkar. :



