1223

[Nathalie Lind.] ‘
bejdsudvalg. Tilbageholdenhed fra min side

vil man ogsa kunne vente i fremtiden.

Ole Vig Jensen: Jeg kan takke socialmini-
steren for villighed til at drofte nogle af de
spergsmal, som vi har rejst, i udvalget, men
jeg forstod, at der ikke var noget tilsagn om
positivt at ville drofte nogle af disse alterna-
tive muligheder, som vi har stillet op i det,
jeg nevnte pa mit partis vegne, og det kan
jeg selviglgelig kun beklage. Jeg haber dog,
vi fortsat kan gi ind i en diskussion, som
kan vise en vej ud af det, som jo er proble-
met: ikke at skaffe billigere bernehaveplad-
ser pa nuverende tidspunkt, men at skaffe
flere. Jeg forstod pa indleggene fra begge
ministre, at her var noget, man var lydher
over for: at skaffe flere institutionspladser,
ikke bare for bernenes skyld — men vel
forst og fremmest for bernenes skyld — men
ogsé for at skaffe flere muligheder for, at vi
kan fa flere kvinder ud i beskeftigelse i er-
hvervslivet.

@konomi- og budgetministeren efterlyste
svar pa fra min side, hvad vi mente med
pressionsgrupper, som var serlig privilege-
rede. Nu skal jeg ikke fortenke ministeren i
at veere optaget af sine egne problemer i
gkonomi- og budgetministeriet, som jo har
noget med lon at gere, men jeg nwevate i den
forbindelse ikke noget om indkomster, men
gik alene ud fra, at det er et privilegium 1
dag overhovedet at have et barn i en dagin-
stitution. Det vidner ventelisternes antal og
storrelse om. Jeg er bekendt med, at f. eks. 1
en storre provinsby er antallet af bern, der
er pa ventelister, storre end det antal, der er
i institutionerne, og jeg er bekendt med fra
min egen hjemkommune, hvor jeg bl a.
arbejder med disse ting, at der pa venteli-
sterne findes bern, som socialt set har et
veeldigt behov for at komme i bernehave, i
daginstitution under en eller anden form.
Det er derfor, vi gerne vil 4bne for mulighe-
den, og jeg gentager: hvis der er skonomiske
muligheder, da at &bne for, at vi far skatfet
nogle flere pladser og far skaffet uddannel-
sesmuligheder for det personale, som vi har
brug for til dette arbejde.

Okonomi- og budgetministeren (Per Hek-
kerup): Jeg er lige ved at kunne takke de
tre ordferere, der har haft ordet, for jeg
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synes, det er, ligesom om vi er kommet ned
pé et lidt mere rimeligh niveau i debatten.
Det er, ligesom om det, der var skruet sd
hejt op, er jeevnet lidt hen ad jorden, og det
synes jeg er fornuftigt, for det er pa det
grundlag, vi skal snakke om disse proble-
mer. ‘ .
Jeg er glad for, at jeg af hr. Ole Vig Jen-

sen fik definitionen pa, hvem de privilege-
rede er, for der er jo en tendens til i den of-
fentlige debat, nar man taler om privilegere-
de, at knytte det sammen med indkomstens
hojde, men jeg forstar, at det var slet ikke
meningen. De privilegerede var dem, der
havde bern i daginstitutionerne, og de upri-,
vilegerede var dem, der stod pa ventelister-
ne. Jeg haber, at man i administrationen —
det er jeg sikker pa at socialministeren vil
veere enig i — vil tage hensyn til de familier,
hvor der er det storste sociale behov for at
{4 bernene i daginstitutioner. ,

Ogsa fru Nathalie Lind kan jeg takke for
nogle af udtalelserne. Jeg kan ikke huske
nojagtigh, om fru Nathalie Lind sagde
,»,0g84° 1 forbindelse med de velstillede aka-
demikere, men det tvivler jeg ikke om, det
m4 jo std i manuskriptet. Men det, jeg synes
er det interessante, er, at ndr man diskute-
rer et sddant problem, si falder fru Nathalie
Lind altsg for fristelsen til kun at neevne
den gruppe. Hvorfor? For at gere et i ovrigh
rimeligt og fornuftigt lovforslag mistenke-.
ligt i deres gjne, som ikke herer til blandt de
hajere lonnede akademikere. S

Jeg takker for tilsagnet om, at fru Natha-
lie Lind vil fore en positiv familiepolitik, og
jeg takker for tilsagnet om, at fru Nathalie
Tind vil veere til at f4 i tale, nar vi skal til at
drefte lenproblemer, ogsé vedrerende aka-
demikernes lgnproblemer. Det varer sé-
meend ikke s& leenge, for vi kommer il at
drefte de problemer; nu har jeg altsd pé
forhand venstres tilslutning til, at der skal
fores en tilbageholdende linje, det takker jeg
for.

Fru Lis Meller havde en lille, hvad skal vi
kalde det, en Lille ondskabsfuldhed til social-
ministeren, idet det eerede medlem sagde, at
nu kunne socialministeren jo veere glad for,
at hun havde gkonomi- og budgetministeren
ved sin side i dag. Jeg beklager dybt, jeg
ikke var der forleden dag, da man diskute-
rede et andet af socialministerens forslag.
Jeg vil da gerne sige, at jeg finder det ikke



