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[Blronomi- og budgetministeren.]

Alle de udmerkede betragtninger, hr. Poul
Schliiter anstillede om forholdet mellem
priser og prisstigninger og lenstigninger, er
88 rigtige, som de er saght, og det er ogsd
rigtigt, at lenmodtagerne ikke kan veere in-
teresserede i en fortsat prisstigningsperiode.
Jeg tror, hr. Poul Schliiter gjorde opmeerk-
som pé, at lenmodtagerne ikke fik fuld daek-
ning og fik den for sent. Det er synspunkter,
som gang pé gang er fremsat, men som man
abenbart ferst nu rigtig far forstéelse for i
den side af salen. Jeg mener, lonmodtagerne
er dem, der er mest interesserede i, at vi kan
dempe den inflatoriske udvikling. Men det
er ikke regeringen -— i hvert fald ikke den
nuverende — der har skabt denne inflato-
riske udvikling. Jeg ger opmzrksom pé, ab
den dyrtidsportion, som udleses af januar-
pristallet og kommer til at gelde det meste
af 1972, er et resultat af en prisudvikling,
der er sket under den tidligere regering, et
resultat af beslutninger, der er truffet af den
tidligere regering.

Det er rigtigt, at dyrtidsportionen efter
julipristallet — vi ved ikke bestemt, om den
kommer eller ikke, men vi anser det for
sandsynligh, at den kommer — i et vist
omfang vil veere fremkaldt af den midler-
tidige importafgift. Men i hvilken udstroek-
ning priserne vil blive pavirket af den
midlertidige importafgift, er det ikke noget
menneske muligt at sige i dag. Det afhenger
i hoj grad af, hvorvidt udlandet beerer im-
portafgiften, og det ger de udenlandske
eksporterer i et vist omfang. Det afhenger
af, hvor sterkt erhvervslivet forhgjer sine
priser, ogsé under hensyntagen til aftrap-
ningen af importafgiften. Jeg tror ikke, der
er noget menneske, der i dag kan foretage
blot nogenlunde realistiske beregninger over,
hvad prisvirkningen af importafgiften vil
vere. Vi har 1 sin tid sagt, at hvis den far
fuld virkning, vil virkningen komme til at
udgere ca. 2 points. Jeg tror altsa ikke, den
far fuld virkning, men vi er da i hgj grad
opmerksomme pa det uheldige i en fortsat
inflatorisk udvikling.

Hr. Niels Helveg Petersen vil jeg gerne
sige tak for det udmeerkede foredrag, han
holdt om indkomstpolitikken. Det var san-
delig oplysende. Forst fik vi en definition af
indkomstpolitik, og det var at bringe ind-
komsterne under kontrol. S& fik vi nogle
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forskellige bem@rkninger om, hvor nedven-
dig en indkomstpolitik var, og de lod meget
fornuftige. Men ndr vi s& kom til spergs-
malet: hvordan skal vi fore indkomst-
politik? ja, s& var hr. Niels Helveg Petersens
bemserkning: ,,Det er lidt sveert at hitte ud
af.“ Ja, det er sandelig sveert at hitte ud af,
for hr. Niels Helveg Petersen gav os ikke
noget menster pé, hvordan man skal fere
indkomstpolitik.

Hr. Niels Helveg Petersen ved lige sa godt
som jeg, at i spergsmalet om indkomstpoli-
tik er der store interessemodssetninger med
hensyn til, hvordan man eventuelt vil gribe
sagen an. Jeg skal da gerne gentage, hvad
jeg har sagt ved tidligere lejligheder: den
méde, den tidligere regering forsegte at drive
indkomstpolitik p4 — og det mislykkedes jo
totalt — var at legge hovedveegten pé
at bremse op for lenstigningerne. Det er at
begynde indkomstpolitikken i den forkerte
ende af indkomstskalaen. Det kan jo veere,
at vi kommer til at std over for forslag om
at begynde 1 den anden ende af indkomst-
skalaen; s& skal vi se, hvor den indkomst-
politiske interesse er henne, nar det er de
store indteegter, der skal deempe deres ind-
komststigninger. Jeg har ikke noget forslag
om, hvordan vi skal gere det, men jeg har
visse tanker. S& far vi se, hvor viljen er til
at gere noget sadant.

Der kan siges meget fornuftigt og rigtigt
om indkomstpolitik, og socialdemokratiet
afviser ikke indkomstpolitik. Vi har aldrig
gjort det. Vi er som regeringsparti det eneste,
der har gennemfert indkomstpolitik i Dan-
mark, nemlig med helhedslesningen i 1963
— ja, jeg talker ogsd igen de radikale for
stotte. Det er 1 ovrigt ganske karakteristisk,

at hver gang vi har en socialdemokratisk

regering, er de radikale betydelig mere for-

nuftige, end nér de er i et bundet selskab

med den ovrige del af hgjre side i salen.

Det kan maske gentage sig, og det skal kun

veere velkomment, hver gang fornuften sti-
er.

Nar hr. Poul Schliiter finder, at jeg er
lidt ubekymret, og mener, at det er ministre
i den ferste tid, gar jeg ud fra, at det er
erfaringen for 3% &r siden, der har leert hr. Poul
Schliiter det. Ja, det er sundt at veere rege-
ring 1 et stykke tid, s& leerer man noget. Men
det kan veere usundt for landet, hvis den
selv samme regering, der her var tale om,



