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{Poul Hartlmg] ) ’
danske regering eller det danske folketing at
fore udenrigspolitik p4 en uklar, en tvetydig
" méde — det udtryk er blevet brugt af et af
regeringspartiets medlemmer. Det kan ikke
veere rigtigt, og derfor mé jeg fastholde, -at

det ville vaere klarere og bedre at stemme :

for vores sndringsforslag — . og det anbefa-
ler jeg at man gor — hvori der klart er ud-
trykt den balance og den’alsidighed, som vi
- legger vaegt pd. -

20/, '712: Forespergsel til udem‘igsministeren

" kommer den balance i dagsordenen, som vi-
gnsker, kan venstre ikke stemme for reges

ringspartiets dagsordensforglag.

Det, der bliver tilbage af denne debat er ‘
altsd, at, vi for forste gang i denne regerings -

tid ‘forer en udenrigspolitisk debat. Den

handler i hgj grad om Huropa, sadan som

udenmgsmmlsteren lagde det op, men den
ender som si mange gange forien dagsor-
den om Indokina, om’ Vietnam. Jeg synes,

at det maske ikke er helt rigtigt for dansk
udenrigspolitik og for vore debatter her i

folketinget, at vi skal ende i det, som ma
virke forvirrende péd mange i befo]kmngen

M4 jeg videre sige, at det star klart efter
denne debat, at regenngen, Vmodsat hvad
statsministeren .sagde i sin regeringserklee-
ring i oktober, har valgt en fremgangsmade
der i hojere grad legger veegt pa at skaffe sig
et alibi hos socialistisk folkeparti end pa at
fastholde det brede glundlag for dansk
udenrigspolitik, som jeg mé anse for at veere
nedvendlgt og nyttigh for os.

(Kort bemaerkning).

Gert Petersen: I modseetning til hr. Poul
Hartling er jeg ikke i stand til at granske

regeringens hjerte og nyrer og finde ud af, -
hvor den seger alibi, 6g hvor den ikke gor.

det. Jeg kan blot sige, at det dagsordenéfor— 0

slag, som blev fremsat her, var lige s& nyt-

for mig og for mit parti som for alle andre.
Hvis:vi forinden havde set det dagsordens-

forslag, der blev fremsat af hr. Jorgen Peder-

Hansen, s var det blevet lidt fiksere.i ud-

formningen hist og her. Det var altsa ikke:

- sket. Vi har nu lyttet til debatten, og vi sy-
nes stadig veek, at der er mange rigtige

ting i det dagsordensforslag, vi synes, det pa-
veesentlige punkter er et betydeligt frem-
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skridt i forhold til tldhgele tllkendeglvelsel i
forblndelse med Darmarks Vletnampohtlk
og jeg m4 sige, at jeg skrev mig ogsd uden- -
ngsmmlsterens ord bag eret vedrerende

‘punkt 2, at nar der i-de udenforstiende styr-

ker, der omgéende skulle traekkes tilbage,

ogsé skulle indlamses de: nordvietnamesiske,

s& var det i konsekvens af en. tilbagetrak-
ning'af de amerikanske styrker; det forstar
vi, og det kan vi et meget langt stykke ad ve- .

. | jen'veere enige i.
De gvrige wndmngsforslag -anbefaler jeg: at 1
man undlader at stemme for. Da der ikke -

-Derimod savner- ]eg/stadw veek — og ]eg‘
Iorﬁtar, at det nok ikke kan lade sig gore at

{4 det — en neermere og for os tilfredsstil-
lende forklaring pa forskellen mellem Nord-
‘og Sydvietnam. P4 den baggrund mener vi,

at det vil veere rigtigt; for at prave at slabe
klarhed, at stille et eendringsforslag til hr.

Jorgen. Peder Hangens dagsordensforslag, et

sendringsforslag, hvorved ordene il sidst i
punkt: 2,7;alle udenforstaende styrker.i. .

-— der-skal vistnok st& alle udenforstaende

magters styrker*;
rigtig blande mig i —.,,". .

-men. det m4 jeg vel ikke .
. fra krigsskue-

pladserne ‘i' Indokina®; udgar og. erstattes

med - ordene yalle amerikanske. styrker fra"

det indokinesiske krigsomirade.

. Vort endringsforslag nr. 2 lyder a,].tSd:

., ] punkt 2 erstattes ordene: ,alle uden~_

- forstdende styrker fra krigsskuepladsernei
Indokina® af ordene: ,alle amerikanske
styrker fra det  indokinesiske: kmgsom-
réde.“

Vi mener p4 baggrund af den deba,t vi.o o
‘har haft her, og pa baggrund af, hvor tat et
flertal i denne sal ‘&benbart ligger hinanden i -

den betragtning, at krigen skyldes en inter-
vention udefra, og.at:den. opretholdes. og
forer til usigelige lidelser som f@lge af den

intervention udefra, at det nu mé veere pd

tide at ' sige fra dansk side: nu - feler vi, nu
mener vi,-at denne intervention, og: det.er
en amerikansk intervention, skal ophore.: -

+ I konsekvens af-vores eget forslag om
aendrmg af-punkt 2°som anfort vil vi ikke
kunne acceptere det radikale venstres een-
dringsforslag, som jo heenger sammen med
den forhandenveerende tekst. Nar det kom-
mer til afstemning, -agber vi at. undlade at
stemme om det, fordi vi heller 1kke kan se,
at der er noget: saerhg ondt i-det. - E

- Vi mener altsd, at det nu mé veere pa ti-
d¢, at man siger tingene rent ud, ati det er-
det; .der vil gore mest indtryk, og at:det -
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