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[Jens Foged ]

vil formodenthg under : det nuvaerende Sy- |
stem, ogsa efter det, finansministeren siger

her, veere en permanent ordning; méske er
det 2.000 til nweste ar og méske endnu flere
til neeste ar igen. Vi ber fra folketingets side
gore alt, hvad vi kan, for at den slags situa-
tioner undgas, og med det system, som. ven-
stre har udformet og afleveret i udvalget i
dag; er der netop givet udtryk for, at ar-
bejdsgiverne: fritages- for at administrere
lenmodtageines skat; -og at penﬂelnstltut~
terne overtager det.

Vi gnsker. sa1nt1d1g den sakaldt serlige :
treekprocent; jeg mé her omtale den ganske |

kort for at gere opmerksom pi, at' nir. fi-
nansministeren. over for den. . konservativée

ordferer i en lille bemaelkmng sagde: har I -

noget at sette:i stedet, si kan jeg sige: ja, vi
har noget' at. sette i ‘stedet. Derfor er-det
naturligvis med en vis tilfredshed, at ven-
stre netop” pd nuverende tidspunkt gerne
diskuterer disse ting i udvalget. - - ..
Finansministerens forslag under nr. 1 og
nr. 2, der omfatter en:bedre udformet. hu-
sﬁrubesk&tning, kan vi tiltreede. Det er ven-

stres opfattelse, at vi i videst muligt omfang |

skal ophwmve sambeskatningen, og spergsmé-
let’ vedrerende den medhjeelpende hustrus
forhold ma ogsé gerne komme'ind i dreftel-
serne. Vi finder, det er rimeligh, at vi far
rettet nogle skevheder her. Disse dbenbare
skeevheder kramver, at vi snart gar i gang
‘med dem. Jo' mere'man lovgivningsmseessigh
kan overfore beskatningen til enkelte skat-
teydere, jo mere overskuelige bliver konse-
kvenserne ogsd af en del sociale love. indnu
er der jo-desveerre tilfeelde, hvor skat og so-
ciale ydelser og ekstra indtjening kolliderer
pé serdeles uheldig made, og jeg haber, at
finansministeren, der, da han var i oppositi-
on, var serdeles vigen over for disse proble-
mer, ikke er get til hvile nu,” hvor magten
til at gennemfere de nedvendige sendringer
ligger 1 finansministerens hénd. Jeg haber
derfor, at vi ogsa pa dette omrade kan fa et
: udspﬂ fra, flnansmlmsteren
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Da taletiden er udlebet, kan jeg ganske
summarisk sige: de andre: ting, der er i lov-
forslaget; kan vi tiltrede. Hvad angér admi-
nistrationen vedrerende kommunerne, fin-
der vi, at nar der er enighed mellem stat,
amt og kommuner, er der ikke nogot at
bem‘erke 1sd henseende ;

Bernlnrd Baunswaard Jeg skal til 1nclled-
ning fastsla, ab det radikale venstre er posi-
tivt indstillet over for de’ bestrabelser, der
ligger bag ved det loviorslag, vi drefter i dag.
- Vi er-parat til- at medvirke til et udvalgs-
arbejde og vil gerne vaere med til at se pa
hustruindtegterne, sa vidt dette er formule-
ret i loviorslaget. Vi drefter gerne en bedre
ordning med hensyn til aktieudbytter, og vi
synes, der ligger meget, fornuftigt i det, der

| er foresliet angdende forholdet til kommu-

nerne. Endelig vil vi ogsd meget gerne vere
med til at drefte, hvordan man skal fast-
seette de mdtaegter, hvomf der. skal tages
skat,
Men j ]eg deler helt hr.-Lembourns beteen-

keligheder, nar vi skal overlade det til fi-

nansministeren helt pa egen hind at afgere,
hvorvidt ‘man skal forhgje det indtegts-
grundlag,. der.er fremkommet. I Poul Dahl-
gaard-udvalget, som har veret omtalt flere
gange her, gir man jo endog videre, idet
man bjensynl‘ig ikke -stoler .pé, at nogen fi-
nansminister vil forhgje indteegtsgrundlaget
tilstreekkeligt, og derfor foreslar, at man for
en sikkérheds skyld fager 1 pet. mere i trsek-
procent, end man s& ndr frem til.

Jeg vil gerne sige, at allerede i gér métte
jeg heroppefra tage forbehold over for en
bemyndigelse. til handelsministeren, og min
indstilling.,i dag til at give finansministeren
en s vidt udstrakt bemyndigelse er lige sd
afgjort som den i géi.

Lndvidere giver den skriftlige fremsnt-
telse mig anledning til nogle. bemaorknmgbel
Finansmini'steren siger her:

i og ma3 forbeholde mig til den tid .
nemlig ndr. Poul Dahlgaard-udvalgets be—
taenknmg forehgger
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