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[Maigaard.] c
folketingets arbejdsform er veldig tung og
‘meget uhensigtsmessig, og derfor er det et
vigtigt led'i at lette folketingets arbejds-
form, at man bruger de faste udvalg, tinget
har; det er 1 alt fald én blands mange forud-
setninger for at f& en bedre arbejdsform.
Derfor synes jeg ikke, at det konservative
folkeparti fortjener megen anerkendelse for
at bidrage til, at dette lovforslag ikke kom-
mer i det faste udvalg, altsé uddannelsesud-
valget, hvor forslaget egentlig herer

hjemme; det ville veere rimeligt at bruge det

faste udvalg, der kunne lette arbejdsformen.
Vi mé, som skikken er, acceptere forslaget,
men jeg synes lige, der skal en mindre pro-
test med pa vejen. Vi har de faste udvalg
for at bruge dem.

Den fg. formand (K. J. Mortensen): Den
givne indsigelse giver ikke anledning til at
@ndre forslaget om, at loviorslaget henvises

til et-seerligt udvalg. (Ophold). Det er ved- '

taget.
\
Den nwste sag pa dagsordenen var:

Forste behandlmg af forslag il lov om @n-
dring af selskabsskatteloven.

(Loviorslaget (nr. 186) findes i tilleg A.
sp. 3013, fremseettelsen i tidenden sp. 3453).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Erling Olsen: Mit parti kan anbefale lov-

forslaget, der sigter pa en central indbeta-
ling af selskabsskatterne gennem postgiro.

Juul-Madsen ‘Det konservative folkepa,rtl
finder ogsé forslaget praktisk og fornuftigt,
og af samme ‘to grunde kan min gruppe til-
sige stotte til dets gennemfzrelse

Jens Foged: P4 venstres vegne: vi tiltre-
der. ’

Bernhard. Baunsgaard: Jeg skal ogsi an-

befale lovforslaget. Jeg har dog en enkelt

bemserkning at -gore. Der stir her, at Ko-
benhavns kommune ikke kommer ind under
centralordningen. Jeg vil gerne have droftet
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i udvalget, hvad grunden er til, at Kgben-
havns kommune skal undtages Enten er
det sadan, at Kebenhavns kommune gen-
nem ‘at 4 lov til at beholde de indkreevede
belob et vist stykke tid t]ener pa det, eller
ogsd er det os, der tjener pa, at Kgbenhavns
kommune opkraever dem for os, og 1ntet af
forholdene er rimelige.

Liitken: J eg kan ogsd pa mit partis vegne
anbefale lovforslaget.

Jeg har et enkelt spergsmal il finansmi-
nisteren. Jeg ser forslaget som et led — et
meget lille led ganske vist — i en reform af
skatteadministrationen. Ligger der ogsd det
i det, nadr man nu tager visse opkreevnings-
opgaver ud fra amtsskatteinspektoraterne,
at man streeber henimod, at amtsskattein-
spektoraterne i og for sig principielt kun
skal beskeeftige sig med ligningsmesssige
opgaver og ikke med oppebarsel eller kon-
trol eller lignende opgaver, siledes at man,
om jeg si mé sige, koncentrerer den stats-
lige ligning om disse institutioner og lader
alt det andet overgs til andre institutioner
og andre muligheder?

Finansministeren (Griinbaum ) Jeg vil
gerne takke for en overordentlig velvillig
modtagelse af dette loviorslag.

Til hr. Bernhard Baunsgaard vil jeg gerne
sige, at nar den foresliede ordning ikke skal
gelde for Kgbenhavn, er det simpelt hen,
fordi man har anset det for mes hensigts-
maessigh, at Kebenhavn bevarer den ordning,
den har; med den storrelsesorden, kommu-
nen har, er det det mest effelctive. Men j jeg
vil gerne se pa det i udvalget.

Til hr. Liitken vil jeg gerne sige, at det er
vel for vidtgdende at drage den konklusion
af dette, men jeg vil gerne give udtryk for
min egen, indstilling over for problemet, og
den gér i den retning, at amtsskatteinspek-
toraterne i hoj grad skal koncentrere sig om.
at gennemfore en effektiv hgmng Men jeg

vil ikke hermed have sagt, at de s ikke skal

tage sig af andre ting; det ma vi se pa.
Hermed shuttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behomdlmg
vedtoges uden afstemning,



