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[Svend Haugaard.]
korrekt og mere lige over for andre uddan-
nelser, om man yder stgtten’ pa grundlag af
den almindelige uddannelsesstotte.

Der er noget uklart i forslaget med hen-
syn til mestrenes andel pd et senere tids-
punkt. Jeg tror, det er uheldigt, at man
laver noget midlertidigt, som det vil veere
sveert at sndre igen, og jeg mener, at me-
strenes andel her skal bestd i, at man giver
den, man har i arbejde, en passende lon og
: dermed ferdig,

- I fremseettelsen er det antydet, at der er
brug for koordination mellem specialarbej-

deruddannelsen og den erhvervsfaglige ud- |

dannelse i gvrigt. Dette ma jeg meget
steerkt understrege; ogsé steerkere, end det er
sagti fremswmtbelsen. I fremtiden vil der ikke
blot -veere mere flydende faggrinser, men
ogsé mere flydende greenser mellem special-
arbejderuddannelsen og den erhvervsfaglige
uddannelse. Det er meget vigtigt, at vi mu-
liggor en smidig vej fra ikke-faglert til spe-
cialarbejderuddannelse og videre til den
egentlige faguddannelse.

Det kreever koordination ogsd i ministe-
rierne. Som det ligger i gjeblikket, er leorlin-
geloven under undervisningsministeriet;. ef-
teluddannelseskurser og specialarbejderud-
dannelsen er under arbe]dsmlmsterlet men
fordelt i to kontorer og, s vidt jeg kan
fornemme, med ret stor afstand imellem de
to kontorer. Det teknologiske institut er
under handelsministeriet, og der er nok —
sd vidt jeg kan fornemme det — et begren-
set ‘samarbejde, en begreenset koordinering.
I hvert tilfeelde er der noget galt i, at der
bliver tale om dobbeltinvesteringer, og det
er jo store belgb, det drejer sig om. Jeg vil
tillade mig i udvalget at rejse spergsmalet
om, hvordan vi kan fa dette sammenla,gt
under ét ministerium.

Nu vi er ved koordlnatlon er der ogsé
sporgsmalet — som hr. Robert Christensen
n@vnte, og som. jeg i ovrigt er enig i — om
folkeskolen og den faglige uddannelse; dér
ma vi se at swette den grense, der skal seot-
tes.
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Bortset fra de fremforte forbehold kan jeg
altsd give principiel tilslutning. Det er store
belob, det drejer sig om: Nar vi er kommet -
frem til 1978, s8 begynder det i hvert tilelde
at dreje sig om store tal. Vi m4 indtil videre
tage et vist forbehold: for, hvordan disse
penge skaffes, men vi er altsd enige i selve
princippet og det onskelige i sendringen.

Ma jeg takke for en lille ting i loviorsla-
get, nemlig hensynet til de handicappede,
som fremgar af bemeorkningerne til § 3. .

Ellers er der en reekke tmg, jeg gerne vil
have dreftet i udvalg, men jeg gentager min
betankelighed: hvordan skal vin det inden
for de 25 dage? ‘

Maigaard: Det loviorslag, vi behandler
nu, har lenge vearet ventet, og det er meget
pakrevet. For det forste fordi det mé gores
attraktivt ab f& en erhvervsfaglig uddannel-
se, som er et vigtigt led i den industripolitik,
som landet mangler. For det andet af hen-
syn til uddannelsesdebatten og befolknin-
gens opfattelse af uddannelsesproblemerne.
For sddan som den:sékaldte uddannelsesde-
bat er blevet fort, har det veeret en debat
forst og fremmest om: elitens uddannelse,
om de hejere uddannelser. Jeg synes, at lov-
forslaget her kan veere med til at samle
uddannelsesdiskussionen om de 'manges
problemer, ikke mindst fordi jeg synes, at
den almindelige og ofte hardt plagede skat-
teyder har brug for at se, at skattepengene
ogsd bruges til hans eller hendes berns ud-
dannelse Jeg tror, at det sidste aspekdt,
altsd at den almindelige borger kan se, at
der ogsa seettes ind pa almindelige menne-
skers uddannelse, er et meget vigtigt aspekt
i denne sag som i'uddannelsesdebatten. -

Jeg synes som sagt, at loviorslaget er
meget pakreevet, og jeg kan give et generelt

|| tilsagn om en meget velvillig og ogsd en

hurtig behandling af forslaget. De bemserk-
ninger, jeg skal gere her, er forst og frem-
mest affedt af interesse for forslaget og for
vilje til at f4 det gennemfort. ‘

Det er for tiden — og vel ogsé med rette
— almindeligt, at vi snakker om anvendel-



