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[Bo Kristensen,]
til at savne koordination, en koordination,
som krever en pmdagogisk indsigt i, hvad

den ene uddannelse rummer i forhold il den -

anden. Jeg vil mene, at de erfaringer, man

har bl. a. med leseplan for engelsk 1 basisa--

ret under forsegstiden, ber folges op for det
samlede basisat, siledes at man far en koor-
dination i leseplanudvalget mellem folke-
skolen og den erhvervsfaglige grunduddan-
nelse og endvidere eventuelt videre til gym-
nasiel linje. Vi mé foretage eh koordinering
og begynde med at stille spergsméilene:
hvad er det, vi uddanner folki, hvordan ger

vi det, og hvordan fir vi skabt et videre for--

lob af den uddannelse, man er begyndt i

folkeskolen, uden at vi har hugget den for:

meget i smabidder? Jeg vil bede om, at mi-
nisteren tager dette op til gpeciel overvejel:

se, og at vi 1 udvalget ser neermere’ ps-
B

sporgsmalet i gin helhed, og hvorledes det
hele er koblet sammen. :

Med hensyn til basisdret er jeg meget glad

for, at man liegger veegt ps en almendan-
nende uddannelse, altsd en fortseettelse af
folkeskolen; det kreever igen, at det er koor-
dineret, at det er noget, der arbejder sam-
men, for at det kan komme til at fungere.

Med hensyn til den tekniske vejledning,

inden man begynder en faglig uddannelse,
mé det veere en naturlig ting, at den foregir
Pé et senere tidspunkt end det nuvearende,
idet man ferst pa et senere tidspunkt-skal
tage stilling til, hvilket valg man vil treeffe i
faglig retning, og hvilken uddannelse man
vil slutte af med. Jeg ser det som moget
meget positivt, at man ikke skal veelge alle-
rede det 9. ar, men at eleven fir en indsigt i
de tekniske uddannelser i basisaret, hvoref-
ter han stilles'i en valgsituation; dermed far
han et bedre grundlag for at treeffe sit valg.
Men den radgivning, som skal finde sted i
forbindelse med basisdret, ma henge meget
ngje sammen med den rédgivning, som vi i
dag er ved at opbygge i folkeskolen. Det
kan ikke hjwlpe, at vi her laver en ny rad-
givhing, der kommer til at std selvsteendigt
og ikke fungerer sammen med folkeskolens
radgivning. Vi md se pa selve uddannelses-
grundlaget for rddgiverne, for ‘det skulle
nedig ga sadan, at eleverne ikke forstir at
bruge disse radgivere, fordi de ikke taler det
samme sprog’ eller arbejder ud fra samme
peedagogiske linjer. Derfor vil jeg over for
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ministeren gere opmeerksom pa dette pro-
blem. Jeg mener, det er noget, som m4 med 1
det udvalgsarbejde, der kommer; at man far
koordineret disse ting i et fremtidigh basisér.

Af loviorslagets § 4 fremgar det, at for-
uden formanden skal undervisningsministe-
riet udpege 3 medlemmer til forsegsradet
og arbejdsministeriet 1 medlem, og samtidig
skal Landsorganisationen udpege 4 medlem-
mer og Arbejdsgiverforeningen 4 medlem-
mer. Det, jeg her vil pege pé, er den forskel,
der er pa organerne i lovforslagets § 4 og § 5.
1§ 5 taler man om forsegsudvalg og om
peedagogisk sagkyndige. I § 4 taler man der-
imod om forsegsradet, som far en mere ad-

ministrativ karakter, og jeg leegger veogt pa,-

at man her skaber et administrativt organ,

-at man ikke sammenblander administrative

kreefter med de. pedagogiske, som der er
lagt op-til i ministerens bemsrkninger,
hvorefter det skulle vere pmdagogiske re-
preesentanter, der skal sidde i forsogsradet.
Jeg mener; det er vwmsentligh, at man her
skelner og taler om de pmdagogiske mulig-
heder, som henherer under § 5, og om de
rent administrative funktioner, som henhs-
rer under § 4. : "

Med hensyn til de initiativer, som forsegs-
udvalgene skal tage, vil jeg gere den be-

meerkning, at det ma veere naturligt, at for-

segsudvalgenes inddeling og arbejde koordi-
neres med folkeskolens forsogsarbejde. Det
kan ikke veere saledes, at vi nu star over for
at skulle lave nye forsogscentre. Dette for-
segsarbejde, peedagogisk som teknisk, bor vee-
re sammenfaldende med det forsegsarbejde,
som foretages i de seldre klasser i vores. nu-
vaerende forspgscentre. Det vil altsd sige, at
jeg her vil liegge veegt pé, at man far arbejdet
koordineret og benytter de samme forsogs-
centre ogss for basisdret.

Nér ministeren i lovforslaget leegger veegt

pé, at vi nu skal gennemfore basisiret med

en direkte uddannelsesstotte, s& ms jeg her

klart tage afstand fra, at man vil gere det i
form af len. P& mit partis vegne vil jeg
gerne sige, at vi ikke kan g4 ind for at gen-
nemfére lon. Vi vil gere det ved hjzlp af
stipendiemuligheder, fordi netop dette for-
slag leegger op til et valg mellem den gym-
nagsielle linje og basisiret, og man vil skabe
et socialt skel alene igennem den valgsitua-
tion, man seetter den enkelté elev i, hvis han

“skal veelge mellem et basisir med lon og en



