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[Svend Haugaard.] _
Ringkebing amt har administreret loven,
som var det den varmeste del af Sjmlland,
det drejede sig om. Vi mener, at fortolk-
ningen er for stram, bdde hos ministeriets
embedsmeend, hos amtets embedsmeend og
ofte hos amtets folkevalgte.

Det drejer sig iseer om § 9 — tilladelserne,
hvor man har gjort det lokalt betinget. Det
vil sige, at man i virkeligheden har indfert
fadestedskriteriet, ikke arbejdspladskrite-
riet. Dér, hvor man er fadt og opvokset, har
man sin chance, hvis man serger for at blive
derhjemme.

Pensionisterne er som sagt for ret ufar-
lige, fordi de ikke far bern. Dem er man
forholdsvis large over for, men dog ofte si-
dan, at de ikke far lov til at bygge i det
sogn, hvor de har boet, fordi der ikke er
tilstreekkelig udstykning, men mi ind et
andet sted 1 kommunen. Andre hjemme:
horende kan ogsé 4 lov til det, selv om de
har arbejde et helt andet sted. Modsat kan
den, der har a,rbe]det 1 sognet, men er fodt
og ba,ren hvis jeg mé sige det sidar en
anden landsby, ikke fa lov til at bygge. Det
virker meget ejendommeligt.

Lad mig tage et eksempel, jeg kender: i
en landsby har en mand, der har arbejde
. 20 km derfra, fiet lov til at bygge, fordi
dér har han sin oprindelse. En anden har
arbejde i vedkommende landsby, men sin
oprindelse 20 km derfra i en anden by. Hver
morgen korer de to herrer forbi hinanden og
nikker og teenker: det er dog et meerkeligh
samfund, vihar. Men nu er folk jo ikke altid
sd tossede som samfundet, og derfor har de
to herrer nu fundet ud af, selv om de har
skrevet under pa, at de ikke har bygget i
salgshensigh, at bytte girde, og det synes
jeg er en seerdeles fornuft1g lpsning. Men
det er jo ikke altid, det gar s4 let.

I loven er der ogsd en mulighed for, at
man kan tage egnsudviklingshensyn. Jeg
har indtryk af, at det administreres ps den
méde, at hvis blot der er mulighed for at
bygge inden for amtet, eller i hvert fald
inden for amtets byzone et eller andet sted,
er det tilgodeset. Resultatet bliver, at mange
kommuner spger at fa flest muligt byzoner.
Jeg er bekendt med, at -der er landkom-
muner, der i dag er oppe pé en 7-8 byzoner,
og jeg ved, at der er adskillige andre kom-
muner, der har planer om det samme, Det
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er en sag mellem ministeriet og kommunen,
og jeg vil nwsten gamtte pa, at ministeriet 1
gjeblikket bestormes af gnsker om at & s
og si mange byzoner. ‘

Jeg mener altsé, at der er mange omrader,
hvor der er en uheldig udvikling, og derfor
er det, vi har ensket at f4 denne m8&lseet-
ningsdebat — ikke si meget med hensyn
til landsplanleegning, som vi har haft i
anden forbindelse, men i hejere grad med
hensyn til egnsplanlaegmng Det er derfor,
vi har stillet vor forespergsel til ministeren.
Bir det en enskeudvikling, vi er inde 1i?
Hvis det er tilfeldet, skal vi blot fortssette
som hidtil, s& gir det stort set af sig selv.
Men hvis det ikke er det, og det hiber jeg
bliver resultatet, hvad skal vi da gere i den
praktiske lovgivning og de praktiske bestem-
melser for at give landsbyen en virkelig fair
chance for at kunne overleve? Jeg venter
speendt pd ministerens svar herps.

‘Boligministeren (Helge Nielsen): Ma jeg
forst sige, at jeg mener, hr. Svend Haugaards
motivering og eksemplel var sterkt over-
drevne. Jeg har i hvert fald ikke kunnet
genkende nogen af dem fra min ministertid
1 den praksis, jeg har lagt til grund for
dispensationssagerne. Jeg tror at kunne sige,
at de sager, jeg har faet forelagt, stort set
er impdekommet bortset fra ganske enkelte
helt urimelige ting. Jeg synes derfor, det var
lidt overdrevet.

"Hr. Svend Haugaard m. fl. har spurgt,
hvilken malssetning regeringen har for lands-
og egnsplanlegningen, og hvordan hensynet
til specielt miljeforhold og landsbysamfun-
dets fortsatte eksistensmuligheder indgér i
denne mélsetning. Det er et meget stort og
meget vigtigt problem, og derfor vil jeg
give en relativt grundig redegorelse for pro-
blemstillingen, og hvordan den ser ud fra
boligministeriets side.

Med hensyn til malsetningen for lands-
og egnsplanlegningen kan jeg henvise til
mine bemsrkninger i anledning af de den
15. marts behandlede forslag til folketings-
beslutning fra venstre. Jeg ridsede i anled-
ning af forslagene hovedlinjerne op for Ar-
sagerne til udviklingen i‘fordelingen af be-
folkning og erhverv. Jeg omtalte de mal-
setninger, som allerede er fastlagt af folke-
tinget i lovgivningen og pid anden made.
Yderligere nwevnte jeg den lovgivning om



