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[Bernhard Baunsgaard.] 
erhvervenes fortjeneste, mens den private 
værdistigning og fortjeneste går helt ram 
forbi. 

Ømann: Ja, jeg prøvede jo på at efterlyse, 
hvad det var for arbejdsfri fortjenester, de 
borgerlige partier var enige om skulle be- 
skattes. Jeg har ikke hørt om nogen som 
helst fortjenester. Jeg må konstatere, at der 
ingen er med undtagelse af hr. Jens Fogeds; 
han sagde, at gevinsterne i nærheden af 
byområderne skulle beskattes rimeligt. Det 
var da altid noget. Men ellers er der ingen 
arbejdsfri fortjenester at beskatte. Hr. 
Bernhard Baunsgaard har ingen; ja, nu var 
der igen en udtalelse om, at det var urime- 
ligt at beskatte erhvervslivet, når man ikke 
beskattede parcelhusene, men samtidig for- 
stod jeg hr. Bernhard Baunsgaard sådan, at 
avancer ved salg af parcelhuse ville han slet 
ikke røre ved, og så er vi lige vidt. Der er 
altså ingen arbejdsfri fortjenester i Dan- 
mark. Det var dog rart at få det konstate- 
ret. Må vi så ikke være fri for påstanden om, 
at de borgerlige partier godt vil være med til 
at beskatte de arbejdsfri indkomster. Jeg vil 
da gerne vide, hvad det er for nogen, vi 
snakker om. Jeg ved, der er arbejdsfri ind- 
komster. 

Hr. Juul-Madsen mente ikke 홢 og heri 
giver jeg ham ret 홢 at det var muligt at få 
en reel diskussion mellem ham og mig om 
parcelhusene. Jeg skal begrunde hvorfor. 
Det blev også sagt, at jeg havde et særligt 
forhold til parcelhuse, og det har jeg; jeg 
bor selv i et. Det er en særdeles lukrativ for- 
retning. Jeg får gennem skattelovgivningen 
en boligstøtte på 5.000 kr. om året. Den 
dag, jeg går hen og sælger huset, har jeg i 
forhold til anskaffelsesprisen en avance på 
300.000 kr. Den er skattefri, hvorfor skal 
den være det? Vel. Og så har jeg gennem de 
sidste 10 år beskæftiget mig indgående med 
dette spørgsmål, så det reelle grundlag skal 
hr. Juul-Madsen ikke savne fra min side. 

Men hr. Juul-Madsen lukker til gengæld 
øjnene for, at folketinget gennem årene har 
misrøgtet lovgivningen omkring denne bo- 
ligform, som er god, så at almindelige men- 
nesker ikke kan benytte sig af den, så at den 
er blevet et arnested for inflation, uden at 
man i og for sig kan bebrejde den enkelte 
borger, der bor i parcelhus, noget. Alle an- 

dre her i tinget, tror jeg, ved, at noget og 
temmelig meget er galt, men hr. Juul-Mad- 
sen mener altså, at alt er såre godt, og tager 
de vælgermæssige skyklapper på. Han vil 
åbenbart ikke engang samarbejde med an- 
dre om, hvordan man kan komme ud over 
dette problem uden at skade de nuværende 
ejere, hvordan man undgår at brandskatte 
dem, der har nedbetalt deres gæld, og som 
får et stedse voksende overskud. Ja men 
der er problemer her; vi kommer ikke ud 
over dem ved at lukke øjnene for dem. 

Mit formål er at standse dette for fremti- 
den, men i øvrigt beskytte de nuværende 
ejere på rimelig måde. At dette ikke er 
fremstillet på den måde i de borgerlige bla- 
de, forstår jeg så godt. 

(Kort bemærkning). 

Bernhard Baurisixaarü: Hr. Ømann sagde 
lige, at de radikale altså ikke vil være med 
til at beskatte arbejdsfri fortjenester. Jeg vil 
gøre opmærksom på, at der ikke findes én 
gældende lov om særlig indkomstskat, der 
ikke er vedtaget med radikal tilslutning; det 
turde vel være nok til at 'dementere hr. 
Ømanns påstand. Men det, jeg sagde, og 
som jeg gerne skal gentage, så også hr. 
Ømann får rigtigt fat i det, er, at jeg vil 
ikke give tilsagn om at være med til at 
støtte ét lovforslag om særlig indkomstskat, 
når dette lovforslag som det foreliggende 
fortrinsvis rammer erhvervslivet, og det var 
det, der var tale om. Det har hr. 0mann 
ikke bestridt, og det tror jeg ingen kan. 

Finansministeren (Grünbaum): Vil det 
sige, at hr. Bernhard Baunsgaard og hans 
parti gerne ville være med til at støtte for- 
slaget, hvis det ikke ensidigt ramte erhvervs- 
livet? Det var jo nok rart at få klaret det 
spørgsmål op; jeg ved ikke, om det er mu- 
ligt her i dag. Men sådan lød det i hvert fald 
for mig. 

Ellers har jeg ikke mange bemærkninger 
at gøre. Jeg må gentage, at jeg ikke er for- 
bavset over hr. Juul-Madsens indlæg, over- 
hovedet ikke; jeg synes bare, det var et be- 
klageligt indlæg, men jeg må overlade til det 
konservative folkeparti selv at finde ud af, 
hvad man synes om de forskellige indlæg. 
(Stetter: Vi er tilfreds med det!). Hr. Stetter 
er tilfreds med det. Jeg håber ikke, de unge 
konservative er tilfreds med det. 


