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[Boligministeren.] 
derne, og hvor meget vi kan forberede, in- 
den folketinget igen samles til efteråret. 

Den konference, som jeg både i boligud- 
valget og over for Kristeligt Dagblad har 
givet udtryk for at jeg kunne ønske som li- 
gesom optakt til dette arbejde, vil jeg gerne 
fortsætte arbejdet med. Jeg havde tænkt 
mig, at denne konference, som skulle om- 
fatte alle de interesserede parter og være en 
rent orienterende konference, skulle finde 
sted i maj måned. Det vil jeg over for bolig- 
udvalget vende tilbage til. Men jeg kan 
altså bekræfte, at det er min tanke at ind- 
byde til en sådan konference, hvortil både 
de politiske partier og andre i boligsektoren 
interesserede parter vil blive indbudt til en 
uformel drøftelse om de store problemer, vi 
står over for. 

Dahlgaard: Jeg kan på det radikale ven- 
stres vegne bekræfte, hvad jeg allerede har 
sagt under anden behandling: vi agter ikke 
at deltage i et udvalgsarbejde, som er tilret- 
telagt på den måde, som boligministeren 
lagde op til, samtidig med at han fremsatte 
de lovforskag, der nu' er til tredje behand- 
ling. Vi finder ikke, at et blandet udvalg af 
politikere og sagkyndige vil have væsentligt 
større chancer for at komme igennem med 
noget, der kan praktiseres bagefter, end 
f. eks. kulegravningsbanden, hvis virksom- 
hed bl. a. led skade ved, at man ikke havde 
den løbende korrespondance med udviklin- 
gen i den offentlige mening. 

Jeg gjorde allerede under første behand- 
ling boligministeren opmærksom på, at vi 
på daværende tidspunkt i og for sig ikke tog 
afstand fra, men anstand på tanken om et 
udvalg som det af boligministeren foreslåe- 
de. Jeg gjorde mere detaljeret opmærksom 
på, at vi fandt, at der manglede repræsenta- 
tion for den uafhængige samfundsøkono- 
miske sagkundskab. Boligministeren har 
ikke fundet anledning til at rette sig efter 
det vink, som der lå deri. Det kan ikke 
undre boligministeren, når han kender det - 
radikale venstres indstilling, at vi lægger 
overordentlig megen vægt på forholdet mel- 
lem boligpolitik og den samfundøkonomiske 
politik i det hele taget. Det er klart, at når 
vi skal diskutere boligpolitik, er vi interesse- 
ret i at vide, hvad de sagkyndige på de for- 
skellige områder af boligbyggeri og boligan- 

vendelse mener om tingene. Vi vil ikke iso- 
lere os fra den sagkundskab, der dér kan 
være. Om det kan ske under mere halvsel- 
skabelige former, som boligministeren har 
været inde på i udvalget, er vel tænkeligt. 
Men vi må være ompærksomme på, at den 
sagkundskab, der foreløbig er peget på fra 
boligministerens side, alt sammen er sag- 
kundskab, der er interesseret i, at staten og 
det øvrige samfund i form af,' offentlige til- 
skud og andre begunstigelser favoriserer, 
boligområdet på øvrige samfundsområders 
bekostning. 

Derfor har det radikale venstre taget sit 
standpunkt. Når nu boligministeren drager 
den eneste mulige konklusion, nemlig åt så 
må arbejdet foregå i folketingets boligud- 
valg, er vi enige. Men der ligger ikké, deri, at 
vi ikke stadig ønsker, at boligministeren 
skal bringe de samfundsøkonomiske aspek- 
ter stærkere ind i billedet, når det drejer sig 
om boligpolitik,, end han hidtil har gjort. 

Boligministeren (Helge Nielåefi): Må jeg 
først sige til hr. Dahlgaard, at jeg både i ud- 
valget og pa anden måde har givet udtryk for, 
at jeg er meget åben over for en anden sam- 
mensætniog af det skitserede udvalg. Jeg hu- 
sker det ikke helt koncist, men jeg mener, 
at der i det, bilag, der er oversendt til bo- 
ligudvalget om denne sag, udtrykkeligt er 
gjort opmærksom på, at der kan være tale 
om anden sagkyndig bistand end den skit- 
serede. Det -er i hvert fald et udtryk, jeg 
har anvendt over for boligudvalget. ; . 

Må jeg i øvrigt sige, at jeg anser hr. Dahl- 
gaard for absolut sagkyndig, når det gælder 
samfundsøkonomi i dette spørgsmål. 

Dahlgaard: Den sidste opfattelse skal jeg 
ikke prøve at rive boligministeren ucl àf. 
Men jeg synes, jeg befinder mig lidt alene. l . 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslaget 
vedtoges med 86 stemmer mod 83; 1 medlem 홢 ., , 
tilkendegav, at han hverken stemte for eller 
imod. 

Anden næstformand (Hanne Budtz): Lov- 
forslaget vil nu blive tilstillet statsministe- 
ren. 


