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[Hans Kjar.] e .
der er én greense for, hvor kraftigt man kan
foretage reduktioner af lagrene, hvis man
skal opretholde virksomhederne.

Nar man legger det sammen, er der vir-
kelig grund til at frygte folgerne af den. oko-
nomiske -politik, hvis ikke der sadles om i
tide. Dé virkninger, det vil 4 pa vores beta-
lingsbalance, vurderes mest optimistisk af
det gkonomiske sekretariat, hvor man sken-

ner; at underskuddet. 1. 1972 vil falde til

2.000 mill. kr. Nu er der udefra allerede pa
den korte tid, der er géet, rejst tvivl om,
hvorvidt. denne optimisme har realistisk

baggrund, men jeg skal da tilfeje, nér jeg nu.

tager mit udgangspunkt i:den mest optimi-
stiske' vurdering, at man belyser ogsa 1.4rso-
versigten, hvor usikker denne optimisme er,
nar man anferer, at blot-1 pet.sforskydning
i eksportpriserne wndrer vurderingen med
350 mill. kr. Endelig skal optimismen i arso-
versighen vel yderligere bedemimes ud fra, at
man- ligesom forventer de storre vanskelig-
heder udskudt til 1973, men det gor for-
mentlig ikke problemerne mindre. Vismeen-

dene skenner, at det.samlede betalingsba--

lanceunderskud neeppe kan: anslas til under
3 milliarder kr. i indevwerende &r, og Han-
delsbanken er i hvert fald ikke mere optimi-
stisk i sin vurdering. .

Det er pa denne baggrund, vism@endene
forudser, at der i lobet af finansiret vil
melde sig et behov for enten udgiftshespa-
relser eller skatte- og afgiftsforhojelser — i
lobet.af finansaret, der er altss ikke tale om
3 ars budgetterne, men om dette finansar.
Det er en vurdering, der naje svarer til den,
der blev fremsat af nationalbankdirelktor

Erik Hoffmeyer i radioavisen den 27. febru-

ar, nemlig at vi efter sommerferien forment-

lig mé tage op til overvejelse, om man skal.

stramme finanspolitikken, hvor hr. Hoff-
meyer betragtede en momsforhgjelse som
den eneste mulighed. ,

Nu er vii det konservative folkeparti ikke
tilheengere af en tom demonstrationspolitik.
Vi stiller vores sendringsforslag om nedswt-
telse af reserverne, fordi vi mener, at det er
righigt at stoppe for nye udgiftkrevende
love. Vi finder imidlertid, at-regeringen ber
gé videre end til det. Saledes burde regerin-
gen overveje positivt, om der ikke 1-den

nuverende situation var fornuft i at ud-.

skyde dagpengereformens ikrafttrieden. Der
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er overordentlig store omkostninger forbun-
det med den, som wvil indtrede pa et Gmta-
ligh tidspunkt, og der kunne ogsé ved en ud-
skydelse opnds en storre sikkerhed for refor-
mens administrative beereevne. Vi taler vel
darligt flere- administrative eksperimenter
pd et risikopreeget grundlag i forhold il be-
folkningen. Men over for problemstillingen
tjener vores sendringsforslag forst -og frem-
mest. til at understrege nedvendigheden  af
tilbageholdenhed i de offentlige udgifter,
begrundet i at vi-méd foretrselke rimelige
besparelser fremfor nye skatter. . .

Vi ongker ansvaret klart placeret. Dermed
veere ikke sagt, at vi, hvis vore endringsfor-
slag skulle blive stemt ned, vil stemme imod
finanslovforslaget. Det er netop tom demon-
strationspolitik, som vi har oplevet for fra
regeringen mere narstiende venner. Men vi
ensker ansvaret-klart placeret. Vil regerin-
gen besparelser allerede i forste finansar, sa

- er vi forhandlingsvillige. Det er ikke. os, der.

lober fra en politik, vi er giet ind for. Vi
finder- derimod skattebyrden tilstreekkelig
tyngende for de indtjenende grupper af be-
folkningen. Vi frygter, at der mé komme en
reaktion, hvis skattebyrden yderligere
strammes; og vi advarer imod- de felger,
forventningerne om en skatteforhgjelse kan
4 pa den neste overenskomstsituation. Vi
opfordrer tveertimod regeringen — ja, vi har
Jo fremsat forslag om det her i folketinget,
vort forslag om. et kontaktudvalg — til at
indlede rettidige forhandlinger med arbejds-
markedets parter, hvor en samordning kan
ske, gerne med tilbud om skattelettelse for
de mindre indkomster som led i det evige
lavtlonsproblem fremfor traditionelle losnin-
ger, hvor vi har alt for mange erfaringer for
den afsmitning, der blot ferer til oget infla-
tion, men ikke til sget reallon. Det er der:
for, jeg siger, at regeringen kommer ikle
uden om at beskeftige sig med indkomst-
politik. Men def ‘er regeringens ansvar,
hvilke veje der velges. ' '
Atvigarind for nedvendigheden af sjeblik--

kelige besparelser og udskydelse af nye ud-

gifter, som vi ikke finder der er rad til nu,
og som vil gare fremtidige besparelser endnu.
vanskeligere, formindsker iklke vor interesse-
for at arbejde for en dybereggende underso-
gelse af nye besparelser og udgiftsomlegnin-
ger i forhold til 8 &rs budgetterne og 1 for-
hold til de efterfolgende ar i det hele taget,



