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[Nathalie Lind.] : ~
argumentation har for at vinde gehor, nér
den ikke alene fremfores at et politisk partii
opposition, men fir stotte fra organisatio-
ner, som man gar ud fra er serigse og er sig
deres ansvar bevidst, nar de fremsetter
udtalelser.

" Der var tre ting, man pastod var alvorlige
mangler ved loven af 17. marts 1971: den
var bernefjendsk og asocial, 'den var er-
hvervsfjendtlig, og den var kvindefjendsk.
Det bernefjendske og asociale blev iser
fremfort af bl. a. hr. Albertsen, steerkt stot-
tet at medarbejdernes organisationer, med-
arrangorerne af demonstrationerne. Det
kvindefjendske sorgede Dansk Kvindesam-
fund for at understrege. Og med hensyn til
det ‘erhvervsfjendske lagde LO sit lod i
veegtskalen. Man bekendtgjorde for alt fol-
ket, at fagforbund med ca. 800.000 medlem-
mer-stod bag protesterne, og hr.-Anker Jor-
gensen, medlem af dette hgje ting, stod her
pa slotspladsen og udtalte bl. a., at netop
dette lovforslag beviste, at det var en er-
hvervsfjendtlig regering, flere kvinder ville
blive holdt veek fra arbejdsmarkedet, flere
fremmedarbejdere ville blive resultatet.

Med det, jeg har nevnt her, har jeg altsd
ikke villet fremfore nogen. form for kritik af,
at man nu anvender et beleb iswer til dagin-
stitutioner for 4ndssvage born, og den prio-
ritering, der ligger bag ved dette, er jeg helt
enig i. Men jeg vil sige, at jeg forundres
over, at folketingets socialudvalg to gange
skriftligt har stillet spergsmal til socialmini-
steren om, hvad der er meningen med over-
forelse af disse midler, hvordan de pa arsba-
sis fordeler sig p4 anleg og drift. Vi har to
gange faet at vide: der kan pd nuveerende
tidspunkt ikke gives yderligere oplysninger.
Jeg finder det utilfredsstillende, at der ikke
kan gives et skon over, hvad dette pa drsba-
sis belober sig'til. Jeg finder ikke, det er til-
strekkelig hensyntagen til folketinget, og
derfor ma jeg anmode om et samrad mellem
anden’og tredje behandling, s& vi kan {4 det
klaret op, kan f& at vide, hvilke belgb der er
tale om. T

Jeg skal ikke sige mange ord om de reste-
rénde’ dele af loviorslaget. Hr. Albertsen
talte noget om, at det lettede jo ogsa udgif-
terne, hvis man altsd fulgte regeringen, for
de forseldre, der nu skal betale noget mere.
Jeg kan blot nevne, at man sidste dr bereg-
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nede, at tandlegeudgifterne vist udgjorde i

snit 50 gre om ugen for et forseldrepar: - - -
M3 jeg endelig om flertallets henstilling til -
ministeren om allerede nu over for kommu-

nerne at pege pa fordelene ved -en central - -

registrering og visitation: sperge, om: dette

har noget andet formal end at veere det fi-

genblad, hvorunder ikke mindst SF soger ab

daekke sin negenhed i den foreliggende situ- "
ation. Hvis nu kommunerne siger nej, hvad -
vil ministeren s& gore? Formodentlig ingén:
ting. At gore statstilskuddet betinget af, at
man indferer en central registrering eller -
visitation, vil jo krseve en lovendring, og det”
ved kommunerne. Omvendt er der jo i-gel- -
dende lov intet; som- forhindrer- kommu-

nerne i at gennemfore det; hvis man kan nd

frem til enighed derom f. eks. med de:selv-
ejende institutioner. Jeg synés, at deter en
beskeden betaling, SF her har betinget sig, . -
og jeg frygter, at det snart vil g ‘som i
LKejserens nye Klseder, ‘at alle vil kanne -
se, ab han har jo ikke noget pa. .7 v

. @rethe Philip: Vi har haft et udvalgsar-
bejde i denne sag af en hajst seerpraeget kas
rakter, og nar jeg hgrer, hvordan hr. Albert-
sen. nu konkluderéer som' ordferer og som .
formand foi socialudvalget, s& kan man ikke -
lade veere at gore sig sine tanker.:.Jeg md -
ligesom tidligere: ordferere understrege, at
de sendringsforslag, der stilles af ministeren,
og hvormed ?/;, af forslaget tilbagetieekles,

tiltreedes af hele udvalget; sddan som.det- -

fremgér af udvalgsbeteenkningen. Der' er
ikke tale om, at der er to partier, der gér

" sammen om det; der er tale om, at samtlige

partier slutter op:om ministerens forslag om
i det alt veesentlige at-trekke sit forslag til-
bage. ' o e
Det resultat, vi her kommer'frem til, kan -
jeg og mit parti, som det fremgér af det alle-
rede sagte, tilslutte os; vi mener; det er rig-
tigt, hvad der sker. Jeg vil ligesomden fore-
géende taler, fru Nathalie Lind, over for’
socialministeren udtrykke min store glade

over, hvad hun ‘har gjort. Jeg symes, hun. .

har vist mod i denne sag; og de kritiske
bemearkninger; der' ikke kan undgé at lyde
her i dag, rammer ikke hende som‘minister 1
den tid, hun har veret herinde, men. ram:
mer i det veesentlige forhistorien. For forhi-
storien -er jo ejendommelig. Vi, der har sid-
det i dénne sal tidligere oghar siddet i social-



