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ved, hvor man skal anke, er heller ikke op-
fyldt; alene de 17 forslag til felgelove viser,
hvor indviklet det hele er bygget op. Vi ar-
bejder i virkeligheden med 20 forskellige
ankesystemer, hvoraf de 6 ganske vist er
variationer af 14 forskellige hovedsystemer.
Det tror jeg er med til for mange i befolk-
ningen at understrege en felelse af retsusik-
kerhed.

Hvis man i en almindelig inkassosag bli-
ver dgmt til at betale et belob, s& ved de fle-
ste, at de kan indbringe denne afgerelse for
landsretten, som. de ogsd ved hvad er. Men
har man féet afslag pa en social ydelse, sd er
det de feerreste, der ved, at sagen i de almin-
delige tilfeelde. efter gaeldende ret forst skal
paklages til amtet og til ministeriet. Klage-
vejen henligger her i det skjulte, og dermed
henger det vel ogsid sammen, at tilliden til
en objektiv afgerelse ikke altid er udbredt.
Dette er efter min opfattelse si meget mere
alvorligt, som afslag pa en social ydelse kan,
vare langt mere afgorende for et menneske
end en dom i en inkassosag.

Jeg er enig, som ogsd de tidligere ordfe-
rere har veeret det, i betydningen af, at der
kan anlegges et helhedssyn og foretages en
helhedsvurdering af, hvilken hjeselp der i det
konkrete tilfelde ber ydes. Derfor har jeg
ikke mindst heeftet mig ved bestemmelsen i
loviorslagets § 9 om, at den kommende an-
kestyrelses afgorelse kan g& ud pé at sendre
den paklagede afgerelse, og at ankestyrelsen
ikke herved er bundet af de pastande, par-
terne har fremfert under sagen.

Jeg finder det altsd rigtigh, at man, som
lovforslaget ger det, arbejder med en sam-
ling af det sociale ankesystem i det, man
kalder en social ankestyrelse. Kommigsionen
havde her brugt udtrykket en social ankeret,
mens regeringen har foretrukket udtrykket
ankestyrelse for at understrege organets
administrative karakter. Principielt er jeg
egentlic mere tiltalt af bensevnelsen en
vet eller et rdd, ikke pa grund af ord-
valget i den forstand, men fordi en sty-
relse normalt opfattes som en institution
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under et ministerium med appeladgang til
dette. P4 lmngere sigt tror jeg nok, atb
det vil veere organets faktiske uafhengig-
hed af forvaltningen, der vil vere afgorende
for, hvordan befolkningen opfatter ankeor-
ganet, men Jeg mener alllgevel at det er et
sporgsmal, vi mé diskutere i udvalget. I alle
tilfeelde mé der kreeves en grundig oplysning
over for befolkningen om, at anke endehgt
sker til dette organ.

Som det fremgér af forslagene til felgelo-
ve, er der en reekke afgerelser, der skal flyt-
tes fra de serlige ankeorganer og samles i
den sociale ankestyrelse. Det geelder ogsé de
afgorelser, socialministeriet i dag treeffer
som ankeinstans. Jeg finder ikke mindst det
sidste vigtigt ud fra et retsheskyttelseshen-
syn. Det kan, som socialreformkommissio-
nen har papeget — det er ogsd nevnt af
ministeren 1 bemeerkningerne til forslaget —
ikke veere rigtigt, at det er det samme or-
gan, som udformer cirkulerer og radgiver
konkret i enkelte sager, f. eks. radgiver
kommuner om, hvordan loven rettelig ber
fortolkes, som sé ogsd optreeder som ankein-
stans, nér der opstar tvivl om denne fortolk-
ning.

Jeg er som naevnt enig i hovedprincippet,
men jeg tror, at vi i udvalget kunne have
brug for nok en diskussion om sammenseet-
ningen eller udpegningen af det, der hedder
forbrugerreprasentanterne”. Jeg er be-
kendt med, at kommissionen har overvejet
frem og tilbage, om det burde veere repree-
sentanter udpeget fra nevninge- og doms-
mandslisten, men er endt med ligesom lov-
forslaget at foresla repreesentanter for for-
skellige organisationer. Jeg ved, det kan
veaere sveert ab finde et antal organisationer,
der er dekkende, men jeg vil alligevel spor-
ge, om man ikke kunne have vist lidt storre
opfindsomhed her, og jeg vil som sagt gerne
have, at vi fir dreftet dette speorgsmal i
udvalget. Derimod er jeg enig i, at der i ret--
ten skal veere forbrugerrepreesentanter.

Jeg har med interesse leest bemserknin-
gerne om, at allerede nu skal ogsé revalide-
ringsnaevnets afgerelser kunne paklages til



