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kasse va,lgte dagpengesats. Her er vi imid-
lertid lidt pa gyngende grund, det er ikke
muligt at beregne det samlede antal med-
lemmer, som her kommer ind 1 billedet.

Det, vi kan fastsld med usvigelig sikker-
hed, er, at det forst og fremmest er de lavest
lonnede arbejdergrupper, der far gleede af de
her foresldede sendringer. Det vil iser sige
ikke-fagleerte arbejdere, specialarbejdere,
arbejdsmeend og kvinder og her iswr igen de
store grupper af arbejdslgse, som fmdes i
egnsudviklingsoniraderne.

Vi har dreftet dette med arbejdsformid-
lingskontorerne, og en reekke arbejdsformid-
lingschefer har bekreftet, at sidan er situa~
tionen. Man skenner, at mellem 2/; og 3/4 af
de ledige i disse omrader vil kunne opné en
skonomisk fordel gennem den hojere pro-
cent, der nu bliver tale om, og jeg mener,
det er socialt rigtigt, socialt. nedvendigt, at
man netop her, hvor der er tale om egne af
landet, hvor der findes mange ikke-fagleerte,
hvor erhvervsudviklingen ikke er fulgt med
den udvikling, der er sket i den gvrige del af
landet, og hvor der er tale om- arbejdsles-
hedsperloder af et helt andet omfang, end
man kender i den gvrige del af landet, at
man altsd netop her forst og fremmest seot-
ter ind for at gavne disse mennesker, som
uden egen skyld kommer ud tor arbejdslos-
hed. Det er jo ogsd hovedsigtet med forsla-
get at hjelpe disse darligt stillede.

M3 jeg sige til hr. Simonsen, som for si
vidt udtrykte sympati for forslaget men
mente, at det ikke harmonerede med spare-
bestreebelserne, at jeg tror, man kan finde
omrader, hvor det er rigtigere at sette ind
med de sparebestraebelser, som jeg er enig i
bor gennemfores. Jeg mener altsd, som jeg
sagde det for, at der her er en social nodven-
dighed for at seette ind.

Hr. Simonsen sagde videre, at det, vi kom
med her, jo i virkeligheden var i strid med
det, Wechselmann-udvalget i 1967 indstille-
de. Heroverfor vil jeg gerne gore to bemeerk-
ninger, for det forste den, at der var et fol-
ketingsflertal i 1967, da man afgav betenk-
ning om det lovforslag, der dengang var til
behandling, som sagde, at i en videre reform
mé:vi tilstreebe at nd frem til:en egentlig
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. Det
star i beteenkningen fra dengang, og det skal
villigh erkendes, at det ikke er noget, hr.
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i Simonsen eller hans parti har noget ansvar

for, man var lige sd afvisende dengang som
nu over for at g videre, men i alle tilfaelde
var forholdet det, at SF, socialdemokratiet
og det radikale venstre var enige om denne
formulering, hvad angér fremtiden pa dette
felt.

Jeg har én bemeerkning til til hr. Simon- .
sen over for synspunkte’u om,-at dette ikke
helt harmonerer med Wechselmann-udval-
gets indstilling, og det er den, at denne
enige indstilling jo dog ikke forhindrede de
tre tidligere regeringspartier i at gennemfere
et forslag om en ekstraordinser forhajelse af
kontingentet til arbejdsleshedsforsikringen
til trods for, at det var i direkte strid med
det, der 14 i den oprindelige indstilling, og til
trods for, at kontingentet i forvejen var re-
guleret i meget noje overensstemmelse med
udviklingen i dagpengesatserne. Det . synes
jeg nok skal med ind i billedet ogsa.

Hr. Simonsen var videre inde p4 en sam-
menligning med sygedagpengene, hvor det
jo er rigtigt, at den tidligere regering frem-
satte et forslag, som opererede med en 90
pet.s grense, og :det er jo ogsd det, der
kommer fra den nuvarende regering. Nu
har ogsa andre ordferere talt om, at forud-
seetningerne her var karensdagenes bevarel-
se. Jeg tror ikke — men jeg skal ikke rode
mig mere ind i min kollega socialministe-
rens ressort end hejst n@dvend1gt — at den
endelige reform, hvad angar sygedagpenge,
kommer til at indeholde karensdage; jeg
tror, at den kommer til at indeholde en 90
pct.s—xegel, og det er min fornemmelse, at
der vil veere steerk tilslutning til det.. .

Jeg kan veere enig i, at der er behov for
uddannelse; vi har omkring 600.000 ikke-
fagleerte arbejdere her i landet, som vi seger
i den udstreekning, vi overhovedet har gko-
nomisk og lokalemsessig og leeremsmssig mu-
lighed for det; at give den uddannelse, de
burde have haft i de helt unge ar. I meget
hej grad er det jo sddan, at de, der har den
dérligste uddannelse, har de laveste lgnnin-
ger og har vanskeligst ved at {8 stabilt ar-
bejde, og det seger.vi at rette op pa. Jeg
mener ikke, at vi er kommet langtmed de
vel ca. 30.000 om &ret, som gennemgir en
uddannelse i henhold til specialarbejderlo-
ven eller i henhold til efteruddannelsesreg-
lerne eller omskolingsloven; jeg mener, det
er meget vigtigh, at vi gar videre pa dette



