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[Erik Andersen (Fr.horg amt).]
meend og specialarbejdere arbejdslase, dvs.
atialt 14,1 pet. af alle arbejdsmend og spe—
clalarbe]dere var uden arbejde.

Socialdemokratiet finder, at denne store
gruppe arbe]dslfase medborgere har et rime-
ligt krav pa at blive hjulpet med en dagpen-
gesats, der ligger 88 teet pa arbejdsfortjene-
sten som muligt. I et moderne samfund m4
det betragtes som en selviglgelighed, at der
er beskeftigelse il alle, der gnsker et arbej-
de og er i stand til at udfere det. I den ud-
streekning samfundet ikke kan tilbyde alle
borgere arbejde, ma det veere en lige s& stor
selviplgelighed, at samme samfund yder
dem, der bliver de tilfeeldige og uforskyldte
ofre for denne manglende vilje eller evne, en
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste.

Forslaget reekker ikke s& langt. Der er

stadig 2 speerringer. I § 47 iloven findes be-

stemmelsen om, at dagpengene hojst kan
udgere 90 pet. af den gennemsnitlige fortje-
neste for alle arbejdere inden for hdndveerk
og industri i hele landet, og i henhold til lov-
forslaget vil den enkelte derudover veere
begraenset af, at dagpengene hejst ma md-
gore 90 pet. af hans personlige fortjeneste.’

Med en ledighed p& 3 pet. og en maksi-
mumssats, der skennes at blive 106 kr. pr. 1.
april 1972, vil meromkostningerne blive ca.
42 mill. kr. pr. ar. For hver procent ledighe-
den stiger, vil omkostningerne til dagpenge
yderligere stige med ca. 18,2 mill. kr. pr. 4r.
Merudgiften for den foresliede dyrtidsregu-
lering af den personlige arbejdsfortjeneste,
der danner baggrund for dagpengeberegnin-
gen, vil pa arsbasis blive ca. 4,5 mill.” kr.
med en ledighed pa 3 pet.

Det er en udgiftsstigning, der vel nok vil
give anledning til et par gode rdd og megen
betenkelighed fra oppos1t10nens side. om,
hvordan det nu skal g& med landets gkono-
mi. Vi lytter naturligvis opmeerksomt til alt,
hvad. der kommer fra oppositionen af rad,
og i den udstreekning, vi finder bekymrm-
gerne for den samlede skonomi saglige og
politisk velfunderede, er vi ogsé parat til at
dele dem;, ligesom vi er parat til at felge
radene, hvis de efter vor vurdering opfylder
samme kvalitative krav. Men allerede her
ved forste behandling vil det nok veere rime-
ligt at give udtryk for, at der efter socialde-

mokratiets. opfattelse er udgifter, der ikke .
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kan spares, og hertil horer de af dette:for-

" slag fremkaldte omkostninger. .

Lovforslagets gennemforelsé: betyder en
rimelig og nedvendig hjelp til mennesker,
der uden egen skyld og.enske har.fdet -hards
brug for denne hjeelp. Vi neerer ogsd tillid
til, at den nuveerende regerings.ekonomiske
pohtlk meget hurtigt. vil genskabe den fulde
beskeftigelse og dermed hindre, at udgifts-
stigningen bliver af foruroligende karakter.

Med disse bemeerkninger skal jeg endnu
en gang tilsige den socialdemokratiske grup-
pes statte til en hurtig og velv1ll1g behand—
ling af forslaget. v o

Simonsen: De‘o centrale i det lovforslag, vi
her behandler, er jo forhgjelsen af daekmngs-
procenten fra 80 til 90, og det.er pad mange
méder et besnserende forslag og en gammel
kending fra socialdemokratiets kide opposi-
tionsperiode, men uanset det sympatlske i
forslaget, er det lidt sveert at f& fat pa sam-
menh@ngen mellem dette forslag — og i
gvrigh de mange andre udgiftkreevende for-
slag, vii den: senere tid har faet fra socialde-
mokratiet- — og sd det kulegravnmgsarbe]-
de, der foregar med henblik p4 en reduktmn
af statens udgifter. .-

Jeg synes nok, det.var en- dlasmsk pa-
stand, der kom fra hr. Erik .Andersen
(Fr.borg amt), da han vurderede den nyve-
rende beskeeftigelsessituation og angav som
begrundelse for den den tidligere regerings
fejlslagne gkonomiske politik. Den nuve-
rende regering har siden tiltrasdelsen foreta-
get s& mange indgreb.i skonomien — jeg
behgver ikke at remse dem op, men. jeg
kunne da £. eks. henvise til, 10 pet. importaf-
giften, nu da finansministeren er til stede —
at den beskeftigelsessituation, . vi har for
gjeblikket, ikke kan begrundes med den tid-
ligere regerings politik. Hvis man skulle
preve at vurdere ud fra de-forskellige for-
slag, der i denne tid kommer fra regeringen
og regeringspartiet, s& mé man nok have lov
til at sige, at kan der nogen sinde blive tale
om fejlslagen skonomigk politik, s bliver
det den oppustning af udgifterne, der finder
sted 1 gjeblikket. Og.det er meget afgerende
at tage med ind 1 vurderingerne af, hvorvidt
et forslag, som det foreliggende, uanset det
sympatiske, skal nyde fremme.i den aktuelle
situation. Begrebet ,hellige keoer” har faet



