3233

[Maigaard.]
til boligformal og foresla at statens bygge-
og boligfond, hvad belgb angér, fores tilbage

til det gamle stade, den havde, da vi lavede !

den i sin tid, altsé sette en streg over den

nedskeering, som VEKR-regeringen gennem- -
forte, og fere loven tilbage til .det, som vi |
indgik forlig:om i-perioden fra 1966 til 1968. |
Og jeg gar da ud fra, at socialdemokratiet | -
ikke vil afvise at st& ved den gamle aftale |
- dette er ikke forst og fremmest et faelles-
- markedsprojekt. :

om den.sum penge, der ber veere.i sta,tens

bohg- og byggefond.

- Sagen.er Jo.den, at den bedste made at :

fore jordpolitik pa i et: kapitalistisk sam-
fund; det'er ved at have penge.- Det virker,
og det skal man have. Mange af lovbestem-
melserne eri virkeligheden kun' stetteforan-
staltninger i forhold til dette ab have penge
Har man ingen penge, s& kommer man in-
gen vegne. Til de meénnesker, som “siger, at
staten har ikke rad til dette er der vel at
sige som en.generel betragtnmg, at de pen-
ge, som det offentlige bruger til: jordkeb, det
er i virkeligheden penge, som skullé skrives
pé samfundets sparekonto. For si snart of-
fentlige myndigheder har hénd i hanke med

]orden, kan den vaere prisforende, og det vil-

igen sige, at man kan hindre en del af den
* inflation, en del af den gtrundpmsstlgnmg,
som er en byrde for hele samfundet, og som
ikke er til gavn. for vet mange andre end de
folk; som har et kontant udbytte af det.

S& meget om os selv. Jeg vil godt feje til,
at -vii-socialistisk folkeparti venter med

spaending . pa - finansministerens forslag om.

en’ skaerpet kapitalvindingsafgift, og'vi tror
ogsé, at.kulturministerens tanker om natui-
fredning, som jo mé komme her inden den

15. marts, vil interessere os og bar ses i den :

sammenhaeng, vi drefter her. -
~For.det f]erde er ‘det, som jeg tldhgere
har veeret inde pé, ikke fae]lesmarkedet der

har skabt det problem, som’vi diskuterer

her; men. alhgevel er fellesmarkedet i al fald
delvis for VK- -partierne blevet en rmotive-
ring for-at stette lovgivningen. Jeg vil gerne
gore, hvad jeg kan, for at punktere den bal-
lon; der swites op her, for begrundelsen -er
ikke rigtig: Jeg synes for det forste, at den
diskussion, ‘der har veeret mellem hr. Henry
Christensen ogstatsministeren om en betinget
vedtagelse aflovene, viser, ‘at detikke forst og
fremmest er et fellesmarkedsprojekt, rege-
ringen- sgseetter. Hr. Henry Christerisen har

[y 722 1. beh. af £ t. 1. om sommerhuse og oa,m'pering mom.

jo foreslaeb at lovene kun sleulle treede i

- kraft, hvis tllhaengerne hvad der jo er lidet

sandsynhgt vinder folkeafstemmningen. om
feellesmarkedet. Det har statsministeren af-
vist, og han har i Politiken for den 16. fe-
bruar i den for omtalte artikel sagt: '
»Vi har den opfattelse, at jordlovene
- skal gaelde, hvad enten vi kommer i EF
. eller ej.
Det synes jeg er godt. at holde fast ved,

Den anden bemaerkmng, jeg godt vil ge;re‘ '
ikke mindst til VK-partierne, er, at jeg -
kunne forstd, at man kom og- sagde ind~
skreenkningerne i den fri etableringsret er -
motiveret af fellesmarkedet, det kunne jeg
forsta, det var der:logik i, men jeg kan ikke
forsta, ja, jeg kan for min ded ikke begribe,
hvmdan det, som ministeren kalder en ak-

- tiv, rekreatw politik med: et bredere socialt

sigte, hvordan en sadan politik kan forbindes
med frellesmarkedet og kan motiveres med -
f%]lesmarkedsproblematlkken Jeg kan sim-

'~ pelt hen ikke forstd det, og jeg vil bede VKs

3 ordferere om at prave at forklare forst det K
hoje ting og dernsest -offentligheden,  hvor-

' dan de forbinder denne aktive, rekreative
politik med et bredere socialt sigte med feel-

lesmarkedsproblematlkken Jeg kan 1kke s€ .
det.

- Jeg synes, det er ganske spaendende, for
det. lader sig jo ikke naegte; at nar vi i dette
samfund har et-jordproblem, sé skyldes det
i ikke ringe grad, ‘at VK-partierne ganskegv

“uansvarligh forte-den linje, de gjorde i 1963,

dengang vi skulle stemme nej; hvis viivari
tvivl; nu er det-jo hgesom hdt anderledes ‘
kan jeg forstd.

Nu i 1972 fremsaetter Tegeringen nogle
forslag, som indeholder nogle ganske speen-
dende mekanismer, - og dér- vil jeg geine -

- sporge om VK-partiernes stilling til' to.af

mekanismerne, -som forekommer - mig at .
veere - helt principielle i jordlovsdebatten.
Det ene er denne mekanisme med udnyttel—'
sespdbud. Dét er -en meget; meget interes-
sant ting, fordi det jo er rigtigt,-at greensen
mellem dette at pabyde, at man udnytter en
grund, og en ‘ekspropriation  er ‘flydende."
Derfor vil'jeg gerne veere helt' pd det rene
med, hvor VK- parheme star 1 forhold. til
denne mekanisme i jordlovgivningen.: -
‘Den anden mekanisme, som'jeg synés er
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