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[Per Dich.] )
og pabudte reparationer af ejendommen,
skrider man til tvangsforvaltning af ved-
kommende ejendom. Vi har jo herhjemme
haft eksempler ogsé fra de omrader uden for
Kebenhavn, hvor man har haft bestemmel-
serne, som viser, at’ det tilsyneladende ikke
er nok med de straffebestemmelser, som
loven indeholder, at det ikke er nok at true
ejerne med at lade arbejdet udfere pa hans
bekostning. Vi héber, at vi i udvalget kan
diskutere dette emne noget nermere.

Vi kan helt tilslutte os de foresldede be-
stemmelser om kontrol med fyringsanleeg for
atundgé forurening, og om, at der kan fastsset-
tes bestemmelser, som sikrer, at bebyggel-
sen kan benyttes af beveegelsesheemmede.
Her fristes jeg til at fremkomme med det
fromme enske, at det offentlige ogsa ville
feje for sin egen der i og med, at f. eks.
Kebenhavns kommune pé begge disse omra-
der er en meget stor synder. Fru Clara
Munck har nwvnt de offentlige bygninger og
deres tilstand, og det er 1 gvrigt ogsa for de
offentlige bygningers vedkommende sidan,
at kun f af dem er indrettet, s& bevaegelses-
heemmede har mulighed for at ferdes i dem.
Jeg kan nwevne et andet eksempel: Koben-
havns kommunes elveerker havde for et drs
tid siden en pragtfuld annonce i dagbladene,
som anbefalede folk at bruge elektricitet til
opvarmning, og som illustration i annoncen
havde man et keempebillede af et af elveer-
" kerne, hvor man sd sort, ulmende rog velte
ud af skorstenene. De mennesker, som bor i
nerheden af disse veerker, kan tale med om,
hvad dette betyder af forurening. P4 samme
méde kunne det offentlige méske ogsa ga i
spidsen ved at tage hensyn til de beveegel-
sesheemmede ved anlweg af veje og fortove
og ved at skabe muligheder for adgang til S-
tog og andre offentlige transportmidler,

Ligesom hr. Enggaard mé jeg sige, at vi
mener, at byggeloven mé vere en enhed, at
der ikke ber vere en swmrlig byggelov for
Kebenhavns kommune. F. eks. 1 spergsma-
let om udnyttelsesgrader mener vi, at den
byggelov, der gwmlder for Kebenhavns kom-
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mune, er betydelig svagere end den, der
geelder for det ovrige land. Det kan ikke
veere rimeligt.

Derimod er vi ikke seerlig tilfredse med, at
der endnu ikke er bestemmelser om sikring
af arealer til legepladser. Endnu en gang
mener vi det nedvendigt at papege det uri-
melige i, at man kan sikre arealer til parke-
ringspladser, men altsd ikke til bernene, og
jeg skal om dette kun henvise til boligmini-
sterens tale sidste ar, da han var ordferer
for git parti i behandlingen af forslaget om
tilvejebringelse af legepladser, hvor boligmi-
nisteren sagde — Folketingstidende 1970-
71, sp. 4337: ’

»Jeg tror, det i hojere grad er et sporgs-
mél om politisk beslutning, det er et
sporgsmél om politisk stillingtagen til de
problemer, det er muligt at f& inddraget i
lovgivningen, og de wndringer, det er
muligt at gennemfore bdde med hensyn
til nybyggeriet og det bestaende byggeri,
og jeg vil gerne anbefale, at man i hejere
grad beskeeftiger sig med sendringer af de
geeldende love.* : .
Jeg er ganske enig med boligministeren og

anbefaler, at han nu benytter chancen.

Boligministeren (Helge Niclsen): Jeg er i
den lidt sjeeldne situation, at kunne sige tak
til samtlige ordferere for filslutning til de to
her foreliggende lovforslag. '

Til de bemzerkninger, der er gjort af de
forskellige ordferere, skal jeg sige folgende:

Hr. Svend Jakobsen spurgte mig, om man
kunne sige noget lidt mere detaljeret om,
hvilke sendringer der blev tale om pa de for-
skellige omrader. Dertil ma jeg i dag sige, at
da der er tale om at udarbejde reglementer i
tilknytning til de arbejdsgrupper, som nu er
nedsat, kan jeg ikke p4 indeveerende tids-
punkt sige mere om det, end der star hen-
holdsvis 1 lovforslaget og i bemerkningerne
til det. Men jeg hiber at kunne gore det, nar
udvalget er kommet i gang med arbejdet.

M3 jeg om stgjspergsmalet. sige, at her er
forholdet det samme. Men jeg er enig med
hr. Svend Jakobsen i, at der er en bunke



