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[Nordgvist.]

Jeg vil ogsd gerne drpfte, om ministeren i
alle de i loviorslaget neevnte tilfeelde skal
have det sidste ord, eller 6m vi ikke bor
sikre en domstolskontrol. Det kan man som
bekendt f& i mange tilfeelde, men anke af
administrative afgerelser er en kompliceret
affeere, hvorfor det er ulige lettere ganske
enkelt at indfeje det i loven. Jeg foler mig
helt tryg ved domstolsbehandling, og: selv
om jeg ikke ligefrem neerer mistillid il ad-
ministrationen, s& md vi nok -erkende, at

denne ved fortolkning af love og bekendtge- -

relser undertiden benytter et meget elastisk
malebdnd, og ministerens befejelser efter

denne 1ov kan ‘blive megct 1ndg11bende f01,

den. enkelte, -

Iseer til lands er vi — om jeg s& ma 51ge1

— pa gyngende grund, thi her stoder vi pa
velerhvervede rettigheder, og det kan veere
sveert at finde den rette balance mellem
disse tilfeelde og de fremtidige nye udnyttel-
ser efter tilladelse. I lobet af nogle f& ar
skulle vi jo gerne nd den. tilstand, at gamle

og nye grusgravere kunne konkurrere.ps -

lige vilkér, hvilket for mig at se indebeerer,

at lovens § b ma strammes. Jeg er helt enig

med den socialdemokratiske ordferer, men
vi mé pé den anden side passe pé, at vi ikke
ramler mod grundloven.

Ministeren har i sine bemeerkninger en-.
kelte betragtuinger om erstatning formule- .
ret séledes, at jeg 1 hvert fald fornemmer, at
ministeren. vil.bruge det strogne mal. Jeg er.

enig 1, at ingen med denne lov i hadnden skal

kunne indkassere urimelige gevinster, men.-

pé den anden side mé vi erkende, at loven
gennemfores i samfundets interesse, og ab
den enkelte, der i god tro har investeret i

jord og maskiner osv., ikke skal pafores di-

rekte tab, selv om investeringerne er sket
for at muliggere fortjeneste.

Behandlingen af erstatningskrav ved tak-
sationskommissioner forekommer rigtig,
men vi m4 ogsd have mulighed for overtak-
sation og udtrykkelig domstolsbehandling.

I udvalget onsker jeg ogsé gerne preecise-.

ret, 1 hvilket omfang der bliver tale om eks-
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p1op1mt10n, “hvor elstatnmgssummen jo er
skattefri; det er et vemsentligt spmgsmdl vi
her skal have afklaret.

At den daglige administration i et vist
omfang foreslas henlagt til amtsridene, kan
jeg tiltreede. Det sbore problem bliver nok at
sikre en ensartet behandling, og det er der-
for naturligt, at ministeren i udvalget skit-
serer deregler, han ‘agter at fastseette. Kred-
sen af interesserede, der skal indkaldes; for-
inden tilladelse gives, ma ogsa afgreenses for
at frasortere rene tidrovende kvarulanter.

I sine bemseerkninger nevner ministeren
ikke  udtrykkelig kommunerne, men . jeg
gnsker gerne at vide, hvilke tanker ministe-
ren ger'sig herom: hvorledes skal kommu-
nernes planlegningsmassige og skonomiske
interesser prioriteres? Grusgravning kan jo

give den. enkelte kommune betydelige eks-

traudgifter til vejanleg og vejvedligeholdel-
se, og det.er ikke sjmldent kommuner med
fa indbyggere, men til gengseld lange vej-

,straeknmgel det gar ud over.

- Kapitlet om sgterritoriet folger i prmclp-
pet det fornsevnte loviorslag. Ny er enerets-
tilladelsen og de seerlige betingelser herfor,
men det mé vi se neermere pd i udvalget. -

Overtraedelse af loven kan efter forslaget
medfore;, at en given tilladelse inddrages,
hvilket ‘formentlig- er meget . vidtgiende.
Derudover kan der palegges bede, men vi
bor overveje yderligere at give mulighed for
at nedleegge forbud. Fra andre love, f. eks.
landsbyggeloven, har vi jo bitre erfaringer
for, hvor besvewrligt det er, nir dette 1kke
udtlykkehg er hjemlet.

Det radikale venstre ser med sympam pfz
loviorslaget og kan felge ministeren et:langt
stykke hen ad vejen, men der er mange uaf-
klarede ‘sporgsmél. Forhdbentlig vil loven
komme til at virke s& godt, at vi skanes for i

lobet af nogle fa ar-at skulle fastleegge neer-

mere regler om brugen af grus og sten.

Alt er jo relativt, og nir ministeren i sine
bemsrkninger forsigtigh antyder, at lovens
administration. ‘ikke paregnes at medfore
veaesentlige omkostninger, vil jeg nok tro, at

| han og jeg har hver sin opfattelse af ordet



