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[Handelsministeren.] -
delse peget pd et centralt problem, hvis be-

tydning neppe kan underkendes. Jeg gor
det i hvert fald ikke.

Monopolrddet har givet sagen en. endog

swrdeles ‘grundig -behandling og har #ilveje-

bragt et veerdifuldt materiale til belysning
af problemistillingen -og af radets praksis.
Jeg kan kun anbefale enhver, der interesse-
rer sig for disse problemer, at studere sivel
Industrirddets som monopoltilsynets mate-
riale, sdlédes som det nu er tilgengeligt i
Monopoltilsynets Meddelelser nr. 2 1 denne
méned.

Allerforst et par ord om selve monopollo-
ven. Hr. Hans Kjer og jeg kan sikkert let
blive enige om, at en handelsminister pa det
bestdende lovgrundlag ikke har nogen: som
- helst mulighed for at give monopoltilsynet
direktiver:om den: praksis, der skal folges
ved lovens administration. Skal handelsmini-

steren tage noget initiativ, mé dette derfor

tage sigte pé en lovendring. .

Jeg vil veere beteenkelig ved i g]ebhkket
at tage et -sadant initiativ. Monopolloven
hviler pa det grundleggende princip, at det
ved udevelsen af lovens befajelser skal tilla-
des virksomhederne at oppebeere en' — jeg
citerer — rimelig nettoindtjening; og mo-
nopoltilsynet har i sin udtalelse noje rede-
gjort for, hvilken praksis der 1 denne hense-
ende folges ved behandlingen af de konkrete
sager. Radet understreger her, dels at man
ikke betragter begrebet ,en rimelig netto-
indtjening® som noget én gang for alle fast-
lagt, ‘dels at der ved behandlingen af de
konkrete sager kan veere individuelle hensyn
. at-tage til den pigeeldende virksomheds hele

situation 1 henseende il effektlvmet risiko |

m. v. g
Alternamvet tll en sadan lovkonstruktlon
vil efter min mening vere i selve loven at
skulle give -detaljerede forskrifter savel om
den tilladte indtjening som om det grund-
lag, p4 hvilket denne skal beregnes. Jeg er
bange for, at man gennem en sadan lovgiv-
ning vil kunne gere industrien mere skade
end gavn, og jeg ma ogsd stille mig lidt tviv-
lende over for, om det ber veere en opgave
- for folketinget p4 denne mdde at foreskrive
et helt bestemt indtjeningsniveau og fast-
lase det hertil herende beregningsgrundlag.
Monopoltilsynet ville herigennem blive af-
skaret fra at tilpasse sin’ administrative
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praksis til udviklingen og til at tage de indi-
viduelle hensyn ved behandlingen af de
konkrete sager, som kan veere naturlige og
e)nskehge ikke mindst for Vlrksomhedeme .
gelv. o
Ydermere har j jeg det 1ndt1yk at de pro-

- blemer, Industriradet har rejst i sin henven-
delse, har givet monopolradet anledning til- -

overvejelser af betydning for radets fremti-
dige praksis. Jeg leser monopolradets udta-
lelse derhen, at ‘rAdet ingenlunde' afviser
Industrirddets grundleggende erhvervspoh-

‘tiske betragtninger, men tveertimod glvel‘

udtryk for, at radet vil veere indstillet: pa at
tillegge -de samme synspunkter veegt ved
behandlingen af de konkrete sager. Hvad
radet tager afstand fra, er forslag om ab
fastlise et bestemt 1ndt]en1ngsmveau som
1etn1ngshn]e for sin praksis, og som allerede

neevnt ma ]eg dele radets op{attelse pa’ dette o

punkt. - R
Monopolra,dets udtalelse giver for mig at‘
se udtryk for s& megen forstaelse for de er-
hvervspolitiske synspunkter, Industriradet
har lagt til grund for sin'henvendelse, at jeg.. -
mener, man kan have tillid: til, at rddet vil -
administrere monopolloven pé: en sddan
made, at der ved fortolknlngen ‘af begrebet
»ell nmehg nettoindtjening® tages skyldigt
hensyn ogsé til behovet for kapitaldannelse
til fornyelse og til udvidelse af virksomhe-

“dernes produktionsapparat. I monopolradet

sidder som bekendt flere | repraesentantel
udpeget af erhvervslivet, si der er ingen -
grund til at betvivle, at disse synspunkter '
med styrke vil blive gjort geldende.: A
~Om relationen-til loven :om priser og
avancer vil jeg gerne gore den bemerkning;
at det jo ikke er s& forferdelig leenge siden,
hr. Hans Kjeer selv stemte for denne lov.
Loven skal tages op til revision i naste fol-
ketingsér, og jeg tror, det vil veere rigtigt at
afvente dette tidspunkt. Skiftende regerln-
ger har gennem den sidste. halve snes. dr
eksperimenteret temmehg ‘meget med pris-
lovgivningen, og jeg har mest sympati for
ab begraense eksperimenternes antal. Inden
en eventuel lovrevision skal forelagges her i

tinget, agter jeg 1 god tid:at tage: kontakt

med de bererte erhvervs- og forbrugermtel- -
esser for sammen med dem at overveje -
behovet for en lovgivning pa prisomridet og
karakteren hetraf. Jeg vil naturligvis-ogsé
meget gerne til den tid here, om hr.!Hans-



