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[Arne Christiansen.] ‘
forskningspolitik, der er baseret pa radgiv-
ning fra et organ med den forelsdede sam-
menssetning. Jeg vil gerne sige dette allerede
- ved forste behandling. S

Nu vil man vel nok sige: planlegningsré-
det omfatter 15 medlemmer, 5 fra forsk-
ningsrddene, 1 repreesenterende teknisk-vi-
denskabeligt forskningsrdd og den teknisk-
videnskabelige fond og 1 repreesenterende
atomenergikommissionen, det er 7 i alt over
for 8 seéerligt beskikkede. Ja men der kan al-
- ligevel ske en sammenblanding, som, selv
om det vel n®ppe i praksis vil vere tilfel-
det, kan give indtryk af, at indstillinger,
alternative forskningsforslag m.v. maske
alligevel ikke fremseettes af uvildige.

Ma jeg dernswmst. sige vedrgrende dels
forskningsradenes, dels de foresldede plan-
lzegningsrads sammens@®tning, at jeg er glad
for understregningen af de kvalifikationer,
der kreeves af forskningsridenes medlem-
mer; de fremgér af bemerkningerne til § 3,
stk. 2. Disse bemarkninger kan forhabentlig
standse megen utidig snak om erhvervsdo-
minans i den debat, der jo oftest gar under

overskriften: forskning for folket, ikke for |

profit. Lad mig tilfeje, at hvis nogen skulle
vare uvidende om denne sammensetning,
s& kan jeg sige, at séledes har det ogsd veeret
‘hidtil; der har ikke veeret nogen baggrund
for denne kritik. = o
* Om selve planlegningsradets sammenseet-
ning, som jeg altsd forelebig  stiller mig
skeptisk til, skal jeg kun til slut anfore, ab
nér det i bemeerkningerne i omtalen af be-
skikkelsen af de 8 personlige medlemmer
med ganske swmrlige kvalifikationer er an-
fort, at: '
,eb. af medlemmerne velges blandt de
uddannelsessogende under videnskabelig
uddannelse®, Co

s& er det vel ikke en undtagelsesbestem- |

melse. Jeg gar ud fra, at detbe at veere stu-
derende — jeg ser meget gerne, at de er med
— ikke i sig selv nodvendigvis ber give for-
trin over for de gvrige 7, men hvis det er til-
feeldet, at der da s& formentlig er tale om
* beskikkelse og ikke om et valg, som der stir
i bemseerkningerne. '

" Jeg skal med disse ord tilsige mit pavtis |

velvillige behandling af lovforslaget, men

jeg forudser et ret omfattende udvalgsarbej- -

de.
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K. Helveg Petersen: Det omride, ‘dette
lovforslag behandler, horer ikke til de omra-
der, der ofte er i segelyset i folketinget, men
efter min opfattelse er det nodvendigt, at-vii

hojere ‘grad med sterre - engagement og

storre interesse beskaftiger os med disse
sporgsmal. Den videnskabelige udvikling
har jo ‘én veeldig indflydelse pa samfundsud-
viklingen som helhed: Det er den ene side af
sagen, og det er den vesentligste. Og si dre-

jer det sig jo endelig om betydelige midler,
der fra:samfundets side"stilles: til radighed - .

for forskningen. = - S , ,
~ Man kan vel med nogen ret sige, at de &r, .
der-er gaet, siden man 1 1965 administrativt -
nedsatte Torskningens Feellesudvalg, kan
betragtes som en- forsegsperiode, og:at det
nu gelder om: at udmente alle de erfaringer,
der er indhostet, og nyttiggere disse erfarin-
gerixdennyelov. - t
Det sporgsmal; man mé stille sig, ndr man
ser lovforslaget, er,;om dette forslag lever op
til de krav, der mé4 stilles i en tid, hvor sam-
spillet mellem samfund og forskning stadig .

gges. Man: m4 for eksempel sporge; om:der . .
sikres de nedveéndige koordinerings- og sbty- -

ringsmuligheder. Er der skabt rimelig sik--
kerhed -for, at nye initiativer, nye opgaver -
kan tages op, eller er forslaget proeget-af
lukkethed, af det etablerede? Jeg mener, at

vi i det kommende udvalg grundigt ber -

undersoge alle disse ting ud fra en helt 4ben
og-fordomsfri betragtning, ud fra ensket.om,
at vi nu-skaber det bedst mulige instru-
ment, der i'sig forenerde hensyn, der nod-

vendigvis ma tages, hensyn til forskningens -
frilied, hensyn til samfundsudviklingen og

hensyn til en rimelig fordeling af de ressour-
cer,der er til radighed. Det er neesten uforli-

- gelige hensyn, vi skal fa-til at g& op i en hej-

ere enhed, og det er meget sveert at bygge
den rigtige: organisation op. Der er ingen.
tvivl om; at der i det samarbejde, der tegner
sig mellem - forskningsrédene og: planleg-
ningsradet, vil ' veere: konfliktmuligheder;
der vil blive vanskeligheder. ~ - =
84 .kan nan sperge, om vi har fordelt

“kompetencen rigtigh. Forslaget - bygger jo

bl. a. p& den betragtiiig, at forskningsride-
nes” budgetter skal g til de bevilgende
myndigheder uden @ndringer; idet planleg-
ningsradet dog i henhold til'§ 4 har til op-
gave at udtale sig om ‘rédenes budgetter.
Det kan da meget vel teenkes, at der netop



